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Pozivajudi se na dostupne statisticke podatke koji ukazuju na postojanje rodnih razlika u involviranosti u STEM
podrucje (engl. Science, Technology, Engineering and Mathematatics), te teoretsku pozadinu koja sluzi kao
osnova za obja$njavanje tih razlika, provedena je studija Ciji je opdi cilj ispitivanje interesa u€enika/ca i studenata/
tica za STEM podrucje. Takoder, cilj studije je identificiranje barijera s kojima se Zene suocCavaju u podrudju u
kojem tradicionalno dominiraju muskarci. Ujedno, istrazivanje je provedeno u svrhu ispitivanja u kojem uzrastu
se pojavljuju rodne razlike u obrazovnim i karijernim preferencijama. Realizirana je i studija na uzorku nastavnog
osoblja u svrhu ispitivanja rodnih stereotipa, te uloge nastavnog osoblja u definiranju obrazovnih i karijernih
ciljeva u€enika.

S tim u vezi, dobiveni rezultati ¢e sluziti kao osnova za kreiranje intervencijskih programa u svrhu smanjenja rodnog
jaza u pomenutom obrazovnom i karijernom polju. Teorijski okvir na osnovu kojeg je utemeljen metodoloski
dizajn prvenstveno ukljucuje utjecaj socijalizacijskih procesa na formiranje stavova djece o dru$tvenim ulogama,
kompetencijama, obrazovnim i karijernim moguénostima. Patrijarhalni model porodi¢nih i drustvenih odnosa
prema kojem je Zena prirodno predisponirana za brigu o domacdinstvu, a muskarac za brigu o finansijama se prenio
i na oblast obrazovanja i rada, odnosno bioloske razlike izmedu muskaraca i Zena rezultirale su pojavom drus$tvenih
razlika, te razlika izmedu ,zenskih” i ,muskih" zanimanja. Pretpostavlja se da djeca internaliziraju stereotipne
poruke o raspodjeli uloga, te poruke o klasifikaciji zanimanja prema bioloskim, a zatim opéeprihvaéenim normama
o prikladnosti zanimanja s obzirom na spol. Prema tome, studije pokazuju da Zene viSe preferiraju pomagacke
struke, a muskarci zanimanja koja omogucéavaju finansijsku dobrobit, status (Dasgupta i Stout, 2014; Petersen i
Hyde, 2014; Beslagi¢, 2017).

Na kognitivnoj razini, ovakve socijalizacijske prakse se mogu odraziti na razvoj spacijalnih sposobnosti. Studije
pokazuju da muskarci postizu vele rezultate na mjerama spacijalnih sposobnosti, te da uspjesna performansa u
takvim zadacima u djetinjstvu predvida buduce performanse u STEM podrudju (Hedges & Nowell, 1995; Shea i
sur. 2001; Hyde, 2005).

Nadalje, nesigurnost s obzirom na pripadnost odredenom akademskom ili karijernom okruZenju, izazvana
negativnim kulturalnim stereotipima koji se mogu izraZavati na eksplicitnom i implicitnom nivou, Cesta je kod
djevojica i zena u STEM podrudju. Nedostatak tog osjecaja pripadnosti dovodi do nemotiviranosti osoba da se
bave ili napreduju u nekoj oblasti. Prema tome, pozivajuéi se na teoriju drustvenog pripadanja, mozemo objasniti
nemotiviranost djevojcica da se bave STEM podrudjem.

Takoder, studije pokazuju kako se Zene koje postizu uspjeh u tradicionalno muskim podrudjima suocavaju s
kaznama dru$tva koje proizilaze iz uvjerenja da Zene koje su uspje$ne u,,muskim” poslovima ne posvecuju dovoljno
paznje zajednici i porodici §to moZe dovesti do napustanja karijere u STEM-u (Heilman i Okimoto, 2007).

Jednako tako, nemotiviranost djevoj¢ica da se bave STEM podru¢jem mozemo objasniti oslanjajudi se na Ajzenov i
Fishbeinov model (1980) prema kojem socijalni pritisci uti¢u na kreiranje subjektivninh normiili uvjerenja djevojdicai
Zena da drustvo ne odobrava njihovu uklju¢enost u karijerne domene u kojima dominiraju muskarci. Slijedom toga,
djevojcice i Zene razvijaju negativne stavove prema STEM-u, te uvjerenja da ne posjeduju kapacitete potrebne za
uspjeh u toj domeni. Posljedica tih uvjerenja je izostanak namjere, a zatim i uklju¢enosti u STEM podrudje.

lako je model Lubinskog i Benbowa (2019) primarno model razvoja talenta, on se moZe primijenitii u objasnjavanju
razlika u karijernom usmjerenju s obzirom na spol. Prema pomenutom modelu, obrazovno i profesionalno
usmjerenje ovisi o uskladenosti kompetentnosti i zadovoljstva. Kompetentnost je odredena podudarno$éu
izmedu sposobnosti i zahtjeva okoline ili radnog mjesta, dok je osjecaj ispunjenosti odreden podudarnos$cu
izmedu osobnih potreba i nagrada/poticaja koje pruza okruzenje. Kompetentnost u obavljanju odredenog posla
i osjecaj zadovoljstva koji posao pruza glavni su kriteriji prilagodbe osobe radnoj sredini. Prema tome, idealna
okruzenja su ona koja odgovaraju li¢nim atributima osobe. Optimalan razvoj i slijedenje interesa se dogada onda
kada su zadovoljene potrebe pojedinca i kada ga okruzenje podsti¢e na odgovarajuéi nacin (pruzanje podrske,
izazova i moguénosti za adekvatan profesionalni rast i razvoj).

Nedostatak podrske Zenama za ukljudivanje u STEM podrudje potencijalno rezultira niskom percipiranom
samoefikasnosti u podrudju tehnologije i inZenjeringa, pri ¢emu percipirana samoefikasnost predstavlja sredisnji
konstrukt u okviru Bandurine socio-kognitivne teorije. Samoefikasnost se defini$e kao uvjerenje osobe o vlastitim
sposobnostima potrebnim za ostvarenje odredenih ciljeva. Sukladno tome, ako je percepcija samoefikasnosti u
STEM podrudju visoka, osobe ¢e biti sklone involviranju u razliCite aktivnosti vezane za to podrudje $to posljedi¢no



dovodi do unapredenja sposobnosti i vje$tina pojedinca. Nasuprot tome, ako je percepcija samoefikasnosti niska,
osobe ¢e izbjegavati ukljuéenost u takve aktivnosti $to u konaénici limitira uéenje novih vjestina (Bandura, 2006;
Juretié, 2008). Izvori samoefikasnosti su osobno iskustvo (prethodna iskustva s obavljanjem razli¢itih zadataka),
vikarijsko iskustvo (uenje posmatranjem drugih npr. roditelja, nastavnika), verbalna persuazija (prosudbe,
povratne informacije i podrska koju dobivamo od drugih), fizioloke reakcije (interpretacija emocionalnih i fizi¢kih
stanja s ciljem identificiranja uvjerenja o vlastitoj udinkovitosti) (Britner i Pajeras, 2005).

U svrhu obja$njavanja rodnih razlika u STEM podrudju, moZemo se pozvati i na Ecclesov model odekivanja i
vrijednosti gdje su karijerni izbori rezultat kombinacije oéekivanja uspjeha i subjektivne vrijednosti odredene
karijerne domene. Prema tome, osobe ¢e preferirati one aktivnosti koje cijene i gdje odekuju pozitivan ishod
tj. uspjeh. Subjektivna vrijednost odredene aktivnosti oblikovana je kombinacijom osobnih karakteristika
(sposobnosti, prethodna iskustva, ciljevi, uvjerenja, samopoimanje) i okolinskih faktora (kulturalni milje,
uvjerenja socijalizacijskih izvora). Oekivanje uspjeha je povezano s vrednovanjem aktivnosti, te uti¢e na buduce
performanse i obrazovne i karijerne izbore (Eccles i Wigfield, 2002).

Potencijalno odekivanje neuspjeha u STEM podrudju kod djevojéica i Zena moze biti posljedica uvjerenja o
prirodi inteligencije. Osobe koje inteligenciju posmatraju kao nepromjenjivu su sklone izbjegavanju izazova,
te pripisivanju neuspjeha nedostatku sposobnosti. S druge strane, osobe koje inteligenciju posmatraju kao
promjenjivu, greSke percipiraju kao mogucénost ucenja, neuspjeh pripisuju nedostatku ulaganja napora, te
pokazuju sklonost ka izazovima. Shodno tome, djevojdice ili Zene koje vjeruju da je matemati¢ka sposobnost
posljedica urodene inteligencije, te da su muskarci inteligentniji u odnosu na Zene teze se nose s matemati¢kim
zadacima, viSe podlijezu utjecaju stereotipa u odnosu na djevojcice ili zene koje inteligenciju posmatraju kao
promjenjivu karakteristiku (Dweck, 2015).

U konaénici, oslanjajuéi se na teoriju preferencija, rodni jaz u STEM-u je produkt Zivotnih sklonosti ili prioriteta
koje imaju muskarci i Zene kada su u pitanju porodica i karijera, odnosno profesionalna segregacija se moze
objasniti raznoliko$éu izbora nadina zivota. Studije pokazuju da su Zene spremnije Zrtvovati karijeru zbog porodice,
te da djeca mogu utjecati na produktivnost jer odgovornost za skrb o djeci uglavhom preuzimaju Zene (Stack,
2004). Rodne razlike u Zivotnim prioritetima se obi¢no pojavljuju u odrasloj dobi kada osoba dozivi vazne Zivotne
dogadaje poput braka i roditeljstva. S obzirom da STEM podruéje zahtijeva vremensku posveéenost i kontinuirano
profesionalno usavravanje, Zene se suofavaju sa znadajnim preprekama vezanim za uskladivanje porodi¢nog i
profesionalnog Zivota. Prema tome, posvecéenost porodi¢nim obavezama potencijalno dovodi do smanjenja
produktivnosti i konkurentnosti na trzistu rada (Jacobs i Winslow, 2004; Ceci i Williams, 2011).

Uzimajuéi u obzir vaznost sudjelovanja djevojéica i Zena u STEM-u, te nedostatnost empirijskih istrazivanja o
rodnom jazu u ovoj oblasti na podrudju Bosne i Hercegovine, koncipirana je empirijska studija usredotodena na
ispitivanje odrednica nedovoljne zastupljenosti Zena u STEM-u.






2.1 PROBLEMI ISTRAZIVANJA

-
.

Ispitivanje rodnih razlika u STEM podrudju s obzirom na opisane varijable (stavovi prema ovom podruéju,
samoefikasnost i samopoimanje, pripadnost STEM podrudju, stereotipi i osjetljivost na prijetnju stereotipom,
olekivanje uspjeha i vrijednost zadataka, nacin razmisljanja o inteligenciji kao promjenjivom/nepromjenjivom
atributu, orijentiranost prema porodici i karijeri itd.).

2. Ispitivanje faktora koji utje¢u na odabir karijere u STEM podrugju.

3. Identificiranje barijera s kojima se Zene suodavaju u karijernom podruéju u kojem tradicionalno dominiraju
muskarci.

&

Ispitivanje rodnih stereotipa i uloge nastavnog osoblja u definiranju obrazovnih i karijernih ciljeva uéenika/
studenata.

2.2 UZORAK

2.2.1 0SNOVNE SKOLE

.....................................................................................................

U kvantitativnom dijelu istrazivanja u€estvovalo je ukupno 215 uéenika osmih (N=112) i devetih razreda osnovne
Skole (N=102). Od ukupnog uzorka, u istrazivanju je ulestvovalo 114 djevojlica, te 101 djedak. Prosjeéna dob
sudionika iznosi M=13,76 (SD=0,69). Prosje¢ni uspjeh djecaka na kraju prethodnog razreda iznosi M=4,21 (SD=0,90),
a djevojdica M=4,36 (SD=0,77).

U tabeli 1. i tabeli 2. prikazan je uzorak uéenika s obzirom na mjesto stanovanja i $kolu koju pohadaju.

Tabela 1. Uzorak uéenika po mjestu stanovanja

Frekvencije Procenti
69

Sarajevo 32.1
Banja Luka 38 17.7
Mostar 62 28.8
Foca 45 20.9
Hrenovica 1 0.5
Ukupno 215 100.0%

Tabela 2. uzorak uéenika po $kolama

Djedaci Djevojéice
Frekvencije Procenat Frekvencije Procenat
0§ Vrhbosna" 20 19.8 15 13.2
OS ,Zmaj Jova Jovanovic¢” 14 13.9 24 21.1
OS Antuna Branka Simiéa 9 8.9 18 15.8
OS ,Sveti Sava" Foda 26 25.7 19 16.7
0OS ,Mustafa Ejubovi¢ - Sejh Jujo” 18 17.8. 17 14.9
0§ ,Osman Naka¥” 14 13.9 21 18.4
Ukupno 101 100.0 114 100.0
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Najvedi procenat ispitanika je naveo da roditelji imaju zavr§enu visu/visoku skolu ili fakultet (majka: 50,7%; otac:
43,7%), zatim srednju $kolu (majka: 37,2%; otac: 43,3%).

Tabela 3. Stepen obrazovanja roditelja

Stepen obrazovanja roditelja Majka Otac

Frekvencije Procenat Frekvencije Procenat
Zavr$ena osnovna $kola 0 0.0 0 0.0
Zavr$ena srednja $kola 80 38.8 93 45.1
Zavr$ena visa/visoka $kola ili fakultet 109 52.9 94 45.6
Ne znam 17 8.3 19 9.2
Ukupno 206 100.0 215 100.0

Najveli procenat ispitanika nakon zavrSetka osnovnog obrazovanja planira upisati gimnaziju (djecaci: 36,7%;
djevojcice: 54,5%). Zanimljivo je da nitijedna djevojcica nije iskazala namjeru za upisivanjem Srednje elektrotehnicke
Skole.

Tabela 4. Planirana srednja $kola

Planirana srednja $kola Djedaci Djevojéice
Frekvencije Procenat Frekvencije Procenat

Srednja elektrotehnicka skola 7 23.3 0 0.0
Gimnazija 11 36.7 24 54.5
Srednja medicinska $kola 1 3.3 3 6.8
Srednja zubotehnic¢ka $kola 1 3.3 5 114
Srednja veterinarska Skola 1 3.3 0 0.0
Srednja ugostiteljsko-turisti¢ka $kola 4 13.3 2 45
Srednja $kola za saobracaj i komunikacije 3 10.0 1 2.3
Srednja gradevinsko-geodetska $kola 1 3.3 1 2.3
Srednja $kola za tekstil, koZu i dizajn 1 3.3 0 0.0
Srednja ekonomska $kola 0 0.0 6 13.6
Srednja poslovno-komercijalna i trgovacka $kola 0 0.0 1 2.3
Srednja $kola primijenjenih umjetnosti 0 0.0 1 2.3
Ukupno 30 100.0 44 100.0

2.2.2 SREDNJE SKOLE

.....................................................................................................

U kvantitativnom dijelu istraZivanja ucestvovalo je ukupno 234 ucenika od ¢ega 129 djecaka i 91 djevojcica, dok
14 ulenika nije navelo spol. Zatim, 106 uéenika pohada prvi razred srednje $kole, 121 uéenik pohada Cetvrti razred
srednje Skole, a 7 u€enika nije navelo koji razred pohada. Prosjeéna dob ispitanika iznosi M=16,72 (SD=1,61).
Prosjecni uspjeh djecaka na kraju prethodnog razreda iznosi M=4,23 (SD=0,73), a djevojica M=4,60 (SD=0,63).

U tabeli 5. i tabeli 6. prikazan je uzorak u€enika s obzirom na mjesto stanovanja i $kolu koju pohadaju.



Tabela 5. Uzorak uéenika po mjestu stanovanja

Frekvencije Procenti

Sarajevo 86 37.9
Mostar 70 30.8
Foca 35 15.4
Banja Luka 26 1.5
Capljina 2 0.9
Jablanica 3 1.3
Bijelo Polje 2 0.9
Stolac 1 0.4
Trn-Laktasi 1 0.4
Gradigka 1 0.4
Ukupno 227 100.0

Na osnovu tabele 6. vidimo da veéi procenat djevojéica preferira gimnazijsko obrazovanje, dok su djedaci skloniji
stru¢nim i tehnic¢kim srednjim Skolama.

Tabela 6. Uzorak uéenika po $kolama

Skola Djeéaci Djevojéice
Frekvencije Procenti Frekvencije Procenti

Tre¢a gimnazija Sarajevo 14 10.9 31 34.1
Srednja masinsko-saobraéajna $kola Sarajevo 47 36.7 8 8.8
Srednja elektrotehnicka $kola Sarajevo 31 24.2 9 9.9
Srednjoskolski centar Foca 15 11.7 8 8.8
Gimnazija Mostar 10 7.8 18 19.8
Opca gimnazija Katoli¢kog kolskog centra 11 8.6 17 18.7
Ukupno 128 100.0 91 100.0

Prema dobivenim rezultatima prikazanim u tabeli 7. vidimo da najvedi procenat djecaka pohada smjer ,ratunarstvo
i informatika” (25,4%), dok najveci procenat djevojcica pohada opsti smjer (38,5%).

Tabela 7. Smjer u srednjoj $koli

Smjer Djeéaci Djevojéice
Frekvencije Procenat Frekvencije Procenat

Opsti smjer 21 17.2 35 38.5
Prirodni smjer 4 3.3 16 17.6
Matematic¢ko-informati¢ki smjer 10 8.2 15 16.5
Racunarstvo i informatika 31 25.4 9 9.9
Kompjutersko konstruisanje 24 19.7 8 8.8
Mehatronika 12 9.8 2 2.2
Programiranje na CNC masinama 18 14.8 6 6.6
Robotika 2 1.6 0 0
Ukupno 122 100.0 91 100.0
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U tabeli 8. i tabeli 9. su prikazani fakulteti, te smjerovi na fakultetima koje uéenici namjeravaju upisati. Na osnovu
dobivenih rezultata vidimo da najvedi procenat i djevojCica (19,0%) i djeaka (29,0%) planira upisati Elektrotehnicki
fakultet. Takoder, najveli procenat djevojcica (50,0%) i djelaka (88,6%) planira upisati smjer ,raunarstvo i
informatika".

Tabela 8. Planirani fakultet

Djeéaci Djevojéice Ukupno
cyp s N 27 15 42
Elektrotehnicki fakultet o 29.0% 19.0% 24.4%
v 1. N 22 7 29
Masinski fakultet 9 23.7% 8.9% 16.9%
L. N 0 2 2
Gradevinski fakultet % 0.0% 25% 1.2%
L N 3 12 15
Medicinski fakultet o 3.2% 15.2% 8.7%
N 1 1 2
Faculty of pharmacy % 1.1% 1.3% 1.2%
‘L: N 0 2 2
Stomatoloski fakultet o 0.0% 25% 1.2%
. . N 0 1 1
Veterinarski fakultet % 0.0% 1.3% 0.6%
Fakultet za kriminalistiku/kriminologiju i sigurnosne studije N 3 3 6
SRS ) % 3.2% 3.8% 3.5%
) . N 10 4 14
Arhitektonski fakultet o 10.8% 5.1% 8.1%
N 3 5 8
PMF % 3.2% 6.3% 4.7%
. . N 2 7 9
Filozofski fakultet % 22% 8.9% 5.2%
. N 1 2 3
Ekonomski fakultet % 11% 259 1.7%
. N 1 1 2
Pravni fakultet % 1.1% 1.3% 1.2%
N 1" 6 17
FIT % 11.8% 7.6% 9.9%
Ne planiram ) 1 0 1
P % 1.1% 0.0% 0.6%
N 2 0 2
DIF % 2.2% 0.0% 1.2%
" . . ) N 0 3 3
Akademija scenskih umjetnosti o 0.0% 38% 1.7%
T . . . N 1 4 5
Akademija likovnih umjetnosti o 11% 5.1% 2.9%
N 1 0 1
SSST % 1.1% 0.0% 0.6%
N 4 2 6
IB
v % 4.3% 2.5% 3.5%
Saobracajni fakultet N 0 2 2
/ % 0.0% 2.5% 12%
Ne planiram ) ! : 1
p % 1.1% 0.0% 0.6%
Ukubno N 93 79 172
P % 100.0% 100.0% 100.0%
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Tabela 9. Smjer na fakultetu

Djeéaci Djevojéice Ukupno
e N 1 3 4
Graficki dizajn % 2.9% 8.3% 5.6%
. N 0 2 2
Menadzment % 0.0% 5.6% 2.8%
. N 2 3 5
Opdi % 5.7% 8.3% 7.0%
Radunarstvo i informatika N 51 8 49
% 88.6% 50.0% 69.0%
Energetika N 0 2 2
8 % 0.0% 5.6% 2.8%
N 0 1 1
|
Gluma % 0.0% 2.8% 1.4%
. N 0 3 3
Slikarstvo % 0.0% 8.3% 42%
N 0 2 2
Psihologij
sthologlja % 0.0% 5.6% 2.8%
Dramska umjetnost N ! 0 !
) % 2.9% 0.0% 1.4%
Animacija/likovna umjetnost N 0 ! !
) ) % 0.0% 2.8% 1.4%
N 0 1 1
" aiing "
atematika | Intormatika o 0.0% 2.8% 1.4%
Uktono N 35 36 71
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Najvedi procenat ispitanika isti¢e da njihovi roditelji imaju zavr§eno srednjoskolsko obrazovanje (majka: 49,5%;
otac: 53,8%), zatim visoko obrazovanje (majka: 41,9%; otac: 42,5%).

Tabela 10. Stepen obrazovanja roditelja

Stepen obrazovanja roditelja ajka Otac

Frekvencije Procenat Frekvencije Procenat
Zavr§ena osnovna $kola 11 5.2 3 1.4
Zavr$ena srednja $kola 104 49.5 114 53.8
Zavrsena visa/visoka Skola ili fakultet 88 41.9 90 42.5
Ne znam 7 3.3 5 2.4
Ukupno 210 100.0 212 100.0

2.2.3 STUDENTI

DI R I I R I T I I I R R R R R R I I I I R P P I I A I A A Y

U kvantitativnom dijelu istraZivanja uéestvovalo je 525 studenata drustvenih, humanisti¢kih i STEM fakulteta, od
Cega 168 muskaraca i 318 Zena, dok 39 studenata nije navelo spol. Nadalje, prvu godinu fakulteta pohadaju 302
studenta, drugu 13, treéu 49 i Cetvrtu 123 studenta. Prosjeéna ocjena pripremljenosti za studij nakon srednje
Skole iznosi M=2,71 (SD=1,37), pri ¢emu najveli procenat ispitanika ima gimnazijsko obrazovanje, studenti (59,5%),

a studentice (70,7%).
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Tabela 11. Zavr§ena srednja Skola

Zavrena srednja §kola Studenti Studentice
Frekvencije Procenat Frekvencije Procenat
Gimnazija 100 59.5 222 70.7
Cetverogodignja struéna $kola 58 345 82 26.1
Vjerska $kola 1 0.6 4 1.3
Nesto drugo 9 5.4 6 1.9
Ukupno 168 100.0 314 100.0

U tabeli 12. i tabeli 13. je prezentiran uzorak studenata i studentica po fakultetima i smjerovima koje pohadaju. Na
osnovu dobivenih rezultata vidimo da najveéi procenat muskaraca studira na Odsjeku za radunarstvo i informatiku
(53,0%), dok najveli procenat Zena studira na Odsjeku za psihologiju (43,1%), a zatim na Odsjeku za ratunarstvo i

informatiku (24,8%).

Tabela 12. Fakultet

Fakultet Studenti Studentice
Frekvencije Procenat Frekvencije Procenat
Elektrotehnicki fakultet Lukavica 19 11.3 3 0.9
Elektrotehnicki fakultet Banja Luka 54 32.1 46 14.5
Elektrotehnicki fakultet Sarajevo 44 26.2 43 13.5
Filozofski fakultet Pale 8 4.8 34 10.7
Filozofski fakultet Sarajevo 18 10.7 88 27.7
Filozofski fakultet Mostar 17 10.1 92 28.9
Fakultet racynarstva, strojarstva i ; 42 19 8
elektrotehnike Mostar
Medicinski fakultet Sarajevo 1 0.6 0 0.0
Ukupno 168 100.0 318 100.0
Tabela 13. Odsjek
Odsjek Studenti Studentice Ukupno
Radunarstvo i informatika N 87 7 164
% 53.0% 24.8% 34.5%
Psihologiia N 24 134 158
8l % 14.6% 43.1% 33.3%
Pedagogija N 2 2 8
gogy % 1.2% 8.4% 5.9%
Novinarstvo N 0 é 6
% 0.0% 1.9% 1.3%
Politologija i medunarodni odnosi N 5 8 !
gy % 1.8% 2.6% 2.3%
. N 9 1 10
Elektroenergetika % 55% 0.3% 21%
Logopedija N 0 > >
sopedy % 0.0% 1.6% 1.1%




S . N 14 13 27
Energetika i automatika " e 42% 579
Elektronika i telekomunikacije !; 5 :% ’ 27 3125%

o . . ‘o .
N 1 0 1
Orijentalna filologija % 0.6% . 0.2%
Romanistika L;l Og‘}’ o ;% o 12%
N 1 1
Orijentalistika; Filozofija % 0 8% 0.3% 02%
. . ‘o .
Engleski jezik i knjizevnost ;J, 1 i% 9 Z% 21317
Njemacki jezik i knjizevnost O';l 087 ’ ;’ 0:%
o . ‘o B ‘o g
N 1 1
Hrvatski jezik i knjizevnost % 0 g% 0.3% 02%
. Vit s ey e . N 1 0 1
Njemacki jezik i knjizevnost; Latinski jezik i rimska knjizevnost % 0.6% 0.0% 0.2%
S Ly . N 0 1 1
Hrvatski jezik i knjizevnost; Novinarstvo % 0.0% 0.3% 02%
o . g ‘o .
" . . N 1 0 1
Povijest; Informacijske znanosti % 0.6% . 0.2%
Sy " . N 0 1 1
Ruski jezik i knjizevnost; Informacijske znanosti % . 03% 02%
. S ey . . N 0 3 3
Talijanski jezik i knjizevnost; Informacijske znanosti % 0.0% 1.0% 0.6%
. B ‘o .
. " . N 1 0 1
Novinarstvo; Informacijske znanosti % 0.6% . 0.2%

Sy " Sy N 0 1 1

Engleski jezik i knjizevnost; Talijanski jezik i knjizevnost % 0.0% 0.3% 02%
o . g ‘o .

Sy Sy N 0 1 1

Hrvatski jezik i knjizevnost; Engleski jezik i knjizevnost % 0.0% 03% 02%
. Vit sy Sy N 0 1 1
Njemacki jezik i knjizevnost; Engleski jezik i knjizevnost % . 03% -

Sy " Sy N 0 1 1

Engleski jezik i knjizevnost; Talijanski jezik i knjizevnost " 0.0% 0.3% 02%
] . g o .

Sy " . N 2 1 3

Engleski jezik i knjizevnost; Informacijske znanosti % 1.2% 03% 0.6%
. Vi sy " S ey N 0 1 1
Njemacki jezik i knjizevnost; Talijanski jezik i knjizevnost % . 03% 02%

e el s Ly . . N 1 0 1

Latinski jezik i rimska knjizevnost; Informacijske znanosti % 0.6% 0.0% 02%
. . ‘o .

. . . Sy N 0 1 1
Povijest umjetnosti; Ruski jezik i knjizevnost % 0.0% 0.3% 0.2%
. . S Dy N 0 1 1
Filozofija; Ruski jezik i knjizevnost % 0.0% 0.3% 02%

o . g ‘o .

" Sy Sy N 0 1 1
Talijanski jezik i knjizevnost; Ruski jezik i knjizevnost % 0.0% 03% 0.2%
Povijest; Njemacki jezik i knjizevnost ;‘ o l‘}’ o g% o 127
Povijest N ! 0 !

) % 0.6% 0.0% 0.2%
" . N 1 0 1
Povijest; Novinarstvo % 0.6% 0.0% 0.2%
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ey Ce ey N 0 1 1
Engleski jezik i knjizevnost; Ruski jezik i knjizevnost % 0.0% 0.3% 0.2%
Filozofija; Hrvatski jezik i knjizevnost N ! 0 !

2 ) ) % 0.6% 0.0% 0.2%
Strojarstvo N ! 0 !

) % 0.6% 0.0% 0.2%

" N 1 0 1
Opci % 0.6% 0.0% 0.2%

. . N 1 4 5
Odsjek za elektrotehniku % 0.6% 1.3% 11%
Ukupno N 164 311 475

P % 100.0% 100.0% 100.0%

Prosjecni uspjeh na kraju prethodnog semestra na uzorku studenata iznosi M=7,98 (SD=1,03), a na uzorku
studentica M=7,73 (SD=0,76). Zatim, najveci procenat ispitanika isti¢e da redovno dolazi na nastavu (76,7%).
Takoder, najvedi procenat ispitanika ima status redovnog studenta (78,3%).

Tabela 14. Dolasci na nastavu

Frekvencije Procenti

Rijetko 7 1.5
Povremeno 16 3.3
Cesto 89 18.5
Redovno 368 76.7
Ukupno 480 100.0

Tabela 15. Status studenta

Frekvencije Procenti

Redovni 357 78.3
Vanredni 3 0.7
Samofinansirajudi 96 21.1
Ukupno 456 100.0

224 NASTAVN(CI

DI R I I R I T I I I R R R R R R I I I I R P P I I A I A A Y

U istrazivanju je u¢estvovao 171 ispitanik, od ¢ega 107 Zena i 19 muskaraca. Njih 45 nije navelo spol. Prosje¢na dob
sudionika iznosi M=43,82 (SD=8,2). Najveli postotak ispitanika ima zavr§en prvi ciklus obrazovanja (31,0%).

Tabela 16. ZavrSen stepen obrazovanja

Frekvencije Procenti

Dlplomant. (predbolonjski sistem 39 310
obrazovanja)

Univerzitetska diploma (Bakalaureat) 30 23.8
Univerzitetska diploma (Magistar 35 278
struke)

Magistar znanosti 15 11.9
Doktor znanosti (PhD) 7 5.6

Ukupno 126 100.0
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Najvedi procenat ispitanika je zavrsio Filozofski fakultet (30,8%).

Tabela 17. Fakultetsko obrazovanje nastavnog osoblja

Frekvencije Procenti

Pedagoski fakultet 29 24.2
Filozofski fakultet 37 30.8
Prirodno-matematicki fakultet 18 15.0
Akademija umjetnosti 1 0.8
Muzi¢ka akademija 1 0.8
Ekonomski fakultet 3 2.5
Fakultet humanisti¢kih nauka 3 2.5
Poljoprivredno-prehrambeni fakultet 2 1.7
Carleton University - Psihologija 1 0.8
Edukacijsko-rehabilitacijski fakultet 2 1.7
Filologki fakultet 1 0.8
Elektrotehnicki fakultet 5 4.2
Fakultet za sport 1 0.8
Fakultet za turizam i ugostiteljstvo 1 0.8
Masinski fakultet 2 1.7
Fakultet informacijskih tehnologija 1 0.8
Univerzitet u Tuzli, European Kallos university 1 0.8
Nastavnicki fakultet 6 5.0
Stomatoloski fakultet 1 0.8
Fakultet zdravstvenih studija 1 0.8
Teoloski fakultet 1 0.8
Fakultet prirodno-matematickih i odgojnih znanosti 2 1.7
Ukupno 120 100.0

Vise od polovine ispitanika predaje ucenicima koji pohadaju osnovnu Skolu (60,2%), a 32,4% ispitanika predaje
ucenicima koji pohadaju srednju Skolu.

Tabela 18. Ustanove u kojima sudionici predaju

Frekvencije Procenti

Predskolska ustanova 4 3.7
Osnovna $kola 65 60.2
Srednja $kola 35 32.4
Fakultet 2 1.9
Osnovna i srednja $kola 1 0.9
Srednja $kola i fakultet 1 0.9
Ukupno 108 100.0
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Tabela 19. Predmeti koje ispitanici predaju

Frekvencije Procenti

Hrvatski jezik i knjizevnost; Engleski jezik 1 0.9
Fizika 4 3.6
Bosanski jezik i knjizevnost 15 13.5
Razredna nastava 28 25.2
Matematika 8 7.2
Arapski jezik 1 0.9
Hemija, Kultura Zivljenja, Demokratija i ljudska prava 1 0.9
Engleski jezik 9 8.1
Muzi¢ka kultura 1 0.9
Historija 2 1.8
Ekonomska grupa predmeta 2 1.8
Psihologija 2 1.8
Solfeggio s teorijom muzike 1 0.9
Matematika i fizika 2 1.8
Hemija 2 1.8
Defektolofija 1 0.9
Srpski jezik i knjizevnost 2 1.8
Osnove elektrotehnike 1 0.9
TiZO 1 0.9
Kuharstvo 1 0.9
Masinski predmeti 1 0.9
Informatika i tehnic¢ka kultura 1 0.9
Informatika 5 45
Informatika i matematika 4 3.6
Matematika, fizika, informatika 1 0.9
Geografija 1 0.9
Likovna kultura 1 0.9
Tehnika mehanike, Masinski elementi, Tehnologija obrade, 1 0.9
Automatizacija proizvodnje, Hidraulika i pneumatika

Struéni predmeti iz podrudja radunarstva 1 0.9
Likovna kultura i Demokratija i ljudska prava 1 0.9
Medicinska biohemija i hemija 1 0.9
Drustvena grupa predmeta 1 0.9
Historija i latinski jezik 1 0.9
Socijalna medicina; Higijena i zdravstvena zastita 1 0.9
Struéni predmeti iz oblasti prehrane 1 0.9
Vjeronauka 1 0.9
Pedagoski predmeti 1 0.9
Biologija 1 0.9
Fizika i informatika 1 0.9
Ukupno 111 100.0
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2.3 POSTUPAK

Realizaciji istrazivanja prethodilo je odobrenje za provedbu studije od strane nadleznih ministarstava za sektor
obrazovanja na podrucju Bosne i Hercegovine. Prije provedbe istrazivanja, realizirana je i pilot studija s ciljem
provjere validnosti i razumljivosti kreiranog instrumentarija, te utvrdivanja vremenskog okvira potrebnog za
primjenu testova. Zatim, u finalnoj studiji, primijenjeni su papir-olovka upitnici za uéenike osnovnih, srednjih
Skola, te za studente drustvenih, humanisti¢kih i STEM fakulteta. Od udenika i studenata je zatraZzen dobrovoljni
pristanak uz pojasnjenje svrhe istrazivanja. Takoder, prije primjene upitnika na uzorku ucenika osnovnih i srednjih
Skola, zatraZzeno je odobrenje od strane roditelja. Upitnik za studente je primijenjen i online. Jednako tako,
realizirano je online ispitivanje nastavnog osoblja. Nadalje, studija ukljuéuje i provedbu fokus grupnog istraZivanja
na uzorku u€enika/studenata, nastavnog osoblja, te osoba zaposlenih u IKT sektoru. Fokus grupno istraZivanje se
realiziralo uz dobrovoljni pristanak u¢esnika ¢emu je prethodilo obja$njenje svrhe istraZivanja. Sadrzaj fokus grupa
je sniman diktafonom, pri ¢emu je zatrazen pristanak uesnika da se razgovor snima. Primjena upitnika je trajala 45
minuta, dok je provedba fokus grupa trajala 60 minuta.

2.4 INSTRUMENTARL)

S ciljem pruzanja odgovora na postavljene istrazivacke probleme koriSten je kvantitativni (primjena upitnika) i
kvalitativni istrazivacki pristup (fokus grupno istrazivanje). U nastavku ¢emo opisati instrumentarij primijenjen u
ovom istrazivanju.

2.4.1 UPITNIK ZA UCENIKE OSNOVNIH SKOLA

Kreirana je A i B verzija upitnika za ucenike osmih i devetih razreda osnovnih $kola koja ukljucuje 15 modula.
U okviru prvog modula ispituju se obrazovni i karijerni interesi i ciljevi u€enika. Zatim, Modul Il je namijenjen
ispitivanju zainteresiranosti u¢enika za STEM predmete, pri ¢emu je ucenicima ponudena i lista predmeta koji
ne spadaju u ciljnu grupu radi eliminisanja moguénosti prepoznavanja svrhe istrazivatkog procesa. Opsti stavovi
ucenika prema STEM predmetima mjereni su u okviru tre¢eg modula koji ukljucuje tri skale Likertovog tipa:
matematika (6 Eestica), prirodne nauke (8 Cestica), informatika (6 Cestica).

Modul IV obuhvata tri Cestice kojima se mjeri konstrukt oCekivanja uspjeha, te tri Cestice kojima se mjeri konstrukt
vrijednosti zadatka bazirane na prethodno opisanom Ecclesovom modelu ocekivanja uspjeha i vrijednosti zadatka
(Eccles i Wigfield, 2002).

Takoder, unutar Modula IV ponudena je i skala s ciljem ispitivanja namjera u¢enika da se STEM podrucjem bave
u bliskoj i dalekoj buduénosti (3 Cestice). Modul V namijenjen je ispitivanju samopoimanja ucenika u STEM
predmetima, te obuhvata 18 Cestica, dok je snaga stavova i socijalna pozeljnost mjerena kroz 7 Cestica u okviru
Sestog modula.

Modul VII, koji obuhvata 12 Cestica, namijenjen je ispitivanju percepcije naucnika, nauke i tehnologije, dok su
primjenom 10 &estica unutar Modula VIII ispitivane preferencije u¢enika prema odredenim aktivnostima koje
su vazne za STEM podrudje, npr. ,Razumijevanje kako se stvari grade”. Interesi prema STEM zanimanjima i STEM
karijeri ispitani su u okviru devetog modula. S tim u vezi, u Modulu XlII je takoder ponudena lista zanimanja gdje se
od ucenika trazilo da procijene ko je bolji u odredenim zanimanjima, muskarci ili Zene. Rodni stereotipi su ispitani
i primjenom desetog modula gdje je u€enicima ponudena vinjeta. Opisana je situacija u kojoj je osobi ponuden
posao inZenjera, pri cemu treba donijeti odluku o prihvatanju, napustanju posla ili prihvatanju manje zahtjevnog
posla. U verziji A je ponuden scenario u kojem je glavni lik Zena, dok je u verziji B ponuden scenario u kojem je
glavni lik musgkarac.

Verziju A ispunilo je 107 uc€enika, dok je verziju B ispunilo 108 u¢enika. Nadalje, Modul XI namijenjen je ispitivanju
percepcije podrske od strane okoline u izboru studija iz STEM oblasti (4 pitanja), dok je Modul XII namijenjen
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ispitivanju rodnih stereotipa koji potencijalno postoje u blizoj i $iroj okolini (3 pitanja u verziji A i 4 pitanja u
verziji B). Pitanje koje razlikuje pomenute verzije je ,Da li djevojcice treba podrzati da studiraju neku oblast koja
pripada STEM podrugju)”. Modul XIV ukljuéuje skalu implicitnih teorija inteligencije, mjeru za procjenu vlastitih
intelektualnih sposobnosti (8 Cestica), te mjeru za procjenu sposobnosti u razliitim karijernim podru&jima, dok
je unutar Modula XV od udenika trazeno da navedu koju srednju $kolu namjeravaju upisati, te koje zanimanje im
ta srednja $kola omogucava. U konaénici, u€enicima je ponuden upitnik sociodemografskih obiljezja gdje su data
pitanja vezana za spol, dob, 8kolu koju pohadaju, mjesto stanovanja, prosjeéni skolski uspjeh na kraju prethodnog
razreda, te najvisi stepen obrazovanja roditelja.

2.4.2 UPITNIK ZA UCENIKE SREDNJIH SKOLA

Upitnik za uenike srednjih $kola je sli¢an prethodno opisanom upitniku. U okviru upitnika ispitivani su obrazovnii
karijerni interesi i ciljevi srednjoskolaca, zatim ispitivana je zainteresiranost u¢enika za razli¢ite nastavne predmete,
te opsti stavovi prema STEM predmetima. Takoder, mjereni su konstrukti ,oéekivanje uspjeha” i ,vrijednost
zadataka" kao i namjere uéenika da se angazuju u STEM podrudju u bliskoj i dalekoj buduénosti. Nadalje, ispitivani
su interesi za pojedine aktivnosti vazne za STEM podrudje, percepcija poslova i karijere u podrudju prirodnih
nauka, tehnologije, inZenjerstva i matematike, percepcija uspje$nosti u zanimanjima iz pomenutog podrudja.
Primjenom upitnika mjerena je i snaga stavova i socijalna pozeljnost.

Rodne razlike u STEM podrudju, te rodni stereotipi mjereni su primjenom prethodno opisanih vinjeta u kojima je
ponuden scenario gdje je u verziji A glavni lik Zena, a u verziji B musgkarac, zatim skalom koja broji 16 Cestica. Verziju
Aispunilo je 120 udenika, dok je verziju B ispunilo 114 u€enika. Ujedno, uéenicima su ponudena razli¢ita podrudja
ljudske djelatnosti pri ¢emu se od njih trazilo da procijene ko je sposobniji u navedenim podrudjima s jedne, te
da li su muskarci i Zene podjednako sposobni u tim podruéjima s druge strane. Upitnik za srednjoskolce ukljuduje
i mjere percepcije podr$ke od strane okoline, te percepcije prisustva ili odsustva rodnih stereotipa u blizoj i
daljoj okolini. Nadalje, upitnik ukljuéuje i skalu implicitnih teorija inteligencije. Od uenika je takoder trazeno da
procijene koeficijent inteligencije, te vlastite sposobnosti u nekoliko karijernih oblasti.

Zatim, primijenjena je i skradena skala osjetljivosti na prijetnju stereotipom gdje su zbog osjetljivosti teme
isklju¢ene Cestice koje se odnose na procjenu vaznosti etni¢ke pripadnosti u samopercepciji. U konaénici,
uéenici su ispunjavali upitnik sociodemografskih obiljezja koji ukljuduje pitanja vezana za spol, dob, 8kolu i smjer
koji pohadaju, razred, mjesto stanovanja, prosjeéni uspjeh na kraju prethodnog razreda, fakultet i smjer koji
namjeravaju upisati, te stupanj obrazovanja roditelja.

24.3 UPITNIK ZA STUDENTE

Upitnik sociodemografskih obiljezja na uzorku studenata obuhvata pitanja vezana za spol, srednju $kolu koju
su pohadali i u kojoj mjeri su nakon srednjo$kolskog obrazovanja spremni za visoko obrazovanje. Takoder, od
studenata je traZzeno da navedu fakultet i odsjek na kojem studiraju, godinu studija, status studenta, prisustvo na
nastavi, te prosjeéni uspjeh na kraju prethodnog semestra. Pored toga, upitnik za studente ukljuéuje 15 modula.
U okviru prvog modula ispitivani su obrazovni i karijerni interesi i ciljevi studenata.

Modul Il ukljuéuje 7 &estica kojima se ispituju razlozi upisa na odabrani fakultet, dok se u okviru tre¢eg modula
koji broji 11 Eestica ispituju opsti stavovi prema studiju. Modul IV namijenjen je ispitivanju samopoimanja u STEM
podrudju (18 Cestica), dok je skala u okviru ModulaV (17 &estica) namijenjena ispitivanju osjec¢aja pripadnosti studiju
i odabranom odsjeku. Modul VI namijenjen je ispitivanju namjera vezanih za karijeru u odabranoj struci i nauci
(12 Cestica), dok se unutar sedmog modula koji broji 3 &estice ispituju subjektivne norme. Modul VIII predstavlja
mjeru snage stavova i socijalne poZeljnosti (7 Cestica). Zatim, u devetom modulu ponudena je skraéena skala
osjetljivosti na prijetnju stereotipom (21 Cestica). Deseti modul je namijenjen ispitivanju vrijednosne orijentacije
prema porodici i karijeri (16 Eestica). Percepcija rodnih uloga/razlika u STEM podrudju, te percepcija rodnih razlika
u sposobnostima u STEM podrudju ispitivana je u jedanaestom modulu koji ukljuuje skalu koja broji 11 &estica,
te odjeljak gdje je ispitanicima ponudena lista karijernih podruéja. Na pomenutoj listi, od ispitanika je trazeno
da procijene ko je sposobniji u odredenom podruéju, muskarci ili Zene. Takoder, rodne razlike u STEM podruéju
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ispitivane su i primjenom prethodno opisanog scenarija, pri éemu je verziju A ispunio 261 student, a verziju B su
ispunila 264 studenta (Modul XlI). Percepcija podrske od strane okoline u izboru studija iz STEM oblasti mjerena
je unutar trinaestog modula, dok Modul XIV ukljuéuje ispitivanje percepcije rodnih stereotipa koji postoje u
okolini. U konaénici, Modul XV obuhvata skalu implicitnih teorija inteligencije (8 &estica). Ujedno, od ispitanika
je trazeno da procijene vlastiti koeficijent inteligencije, te sposobnosti u nekoliko karijernih oblasti, npr. prirodne
nauke, inZenjering.

244 UPITNIK ZA NASTAVNO OSOBLIJE

Upitnik za nastavnike uklju¢uje sociodemografski upitnik gdje su ponudena pitanja vezana za spol, dob,
godine radnog iskustva u prosvjeti, informacije o ustanovi u kojoj predaju, fakultetu koji su pohadali, stepenu
obrazovanja, te predmetima koje predaju. Pored opisanog, A i B verzija upitnika za nastavno osoblje ukljuduje
8 modula. U obje verzije upitnika prvi modul je namijenjen ispitivanju namjere nastavnog osoblja da sudjeluje
u definiranju obrazovnih i karijernih ciljeva uéenika/studenata. Od ulesnika je traZeno i da procijene vaznost
pojedinih komponenti prilikom ocjenjivanja i davanja preporuka uéenicima za daljnje obrazovanje. Ujedno, unutar
ovog modula se od nastavnog osoblja trazi da procijeni zainteresiranost u¢enika/studenata za nauku, faktore koji
potencijalno utjeCu na smanjenu zastupljenost djevojéica/zena u STEM podrudju, te socijalne norme vezane za
uklju¢enost muskaraca i Zena u pomenuto podrudje.

U okviru drugog modula, ponudena je lista pridjeva gdje se u verziji A od ispitanika traZi da procijene vjestine i
stavove koje djevojdica/studentica pokazuje na predmetu koji oni poducavaju. U verziji B se od ispitanika traZi
da procijene vjestine i stavove koje djecak/student pokazuje na predmetu koji oni podudavaju. Verziju A upitnika
ispunilo je 90 nastavnika, a verziju B 81 nastavnik. Tre¢i modul obuhvata vinjetu gdje je opisan scenario u kojem
je u verziji A glavni lik Zena, a u verziji B muskarac. Od ispitanika se trazi da na osnovu opisanog scenarija predloze
karijernu oblast kojom bi se osoba trebala baviti, te da navedu razloge za taj prijedlog. Sli¢no, u ¢etvrtom modulu je
opisan scenarij gdje je osobi ponuden posao neurohirurga koji treba donijeti odluku o prihvatanju/neprihvatanju
ili odabiru manje zahtjevnog posla. U verziji A je glavni lik muskarac, a u verziji B Zena, te je od ispitanika trazeno
da navedu koji izbor osoba treba napraviti. Peti modul je isti u obje verzije upitnika. Opisan je scenario u kojem
roditelji ne mogu priustiti visoko obrazovanje blizancima koji su zavrsili srednjoskolsko obrazovanje (djevojdica i
djecak). U svrhu ispitivanja rodnih stereotipa, ispitanicima je ponudeno 5 pitanja. Zatim, u okviru $estog modula,
koji je isti u obje verzije upitnika, rodni stereotipi su ispitivani tako $to je od ispitanika trazeno da raspodijele
kuéanske poslove svakom ¢&lanu &etveroélane porodice (otac, majka, sin, kéerka), te da navedu ko je odgovoran za
razli¢ite kuéanske zadatke u njihovom domadinstvu. Rodni stereotipi su takoder ispitani unutar sedmog modula
gdje je opisan scenario u kojem roditelji 21-godignje Zene (verzija A) i 21-godi$njeg muskarca (verzija B) smatraju
stupanje u brak prioritetnijim u odnosu na prihvatanje izazovne karijere. Od ispitanika se trazilo da odgovore na
niz pitanja vezanih za stupanj slaganja s odlukom roditelja, §ta bi oni uradili da su na mjestu glavnog lika itd. U
konaénici, osmi modul obuhvata skalu pomocu koje se ispituje prisustvo/odsustvo rodnih stereotipa (20 Cestica).
Ai B verzije upitnika se razlikuju s obzirom na sljedede Cestice: ,Djevojéice/djecaci treba da imaju vi§e obrazovanja
kako bi mogle/mogli naéi bolje muZeve/supruge.’, ,Za zene/muskarce posao je vazniji od obrazovanja.’, ,Stidljivo/
povuéeno ponasanje ¢ini zenu/muskarca prikladnijom/prikladnijim za brak." i ,U kojoj godini Zivota biste voljeli da
va$a sestra/rodica/brat/rodak stupi u brak?”

2.4.5 VODICI ZA FOKUS GRUPNO ISTRAZIVANJE

Za potrebe ovog istrazivanja kreirano je 5 protokola za fokus grupno istraZivanje:

Vodi¢ za fokus grupno istrazivanje na uzorku uéenika osnovnih $kola

Vodi¢ za fokus grupno istrazivanje na uzorku uéenika srednjih $kola

Vodi¢ za fokus grupno istrazivanje na uzorku studenata humanisti¢kih i STEM fakulteta
Vodi¢ za fokus grupno istraZivanje na uzorku nastavnika/profesora

Vodi¢ za fokus grupno istraZivanje na uzorku osoba zaposlenih u IT sektoru

X X XXX
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3.1 0SNOVNA SKOLA

3.1 1NAJDRAZI SKOLSKI PREDMETI, PREFERIRANA NAUCNA OBLAST | ZANIMANJA

.....................................................................................................

Prema dobivenim rezultatima vidimo da dje¢aci najvise preferiraju sljedeée predmete: Tjelesni odgoj i obrazovanje
(41,6%), Informatiku (11,9%), Geografiju (8,9%). S druge strane, djevojCice najvise preferiraju sljedeée predmete:
Biologiju (17,5%), Matematiku (12,3%), Tjelesni odgoj i obrazovanje (10,5%).

Tabela 20. Prvi izbor najdraZzeg predmeta

Spol
Muski Zenski Ukupno
N 4 6 10
Maternii iezik
aternji jezi % 4.0% 5.3% 4.7%
. N 6 14 20
Matematika % 5.9% 12.3% 9.3%
.. N 3 9 12
Fizika % 3.0% 7.9% 5.6%
Hemija ) . ; e
) % 4.0% 7.0% 5.6%
Biologija ) . e »
gl % 4.0% 17.5% 11.2%
. N 9 10 19
Geografija % 8.9% 8.8% 8.8%
Informatika ) " . Y
% 11.9% 3.5% 7.4%
Strani jezik ) ; . o
) % 6.9% 8.8% 7.9%
N 4 11 15
Lik Muzick
ikovno/Muzi¢ko % 4.0% 9.6% 7.0%
Historija ) ; : p
) % 3.0% 6.1% 4.7%
N 42 12 54
TiZ
0 % 41.6% 10.5% 25.1%
N 0 1 1
Vj ki
jeronauka % 0.0% 0.9% 0.5%
R N 3 2 5
Tehnicka kultura % 3.0% 1.8% 2.3%
Total N 101 114 215
% 100.0% 100.0% 100.0%

Najzastupljeniji drugi izbori najdrazeg predmeta na uzorku djecaka su: Tjelesni odgoj i obrazovanje (12,0%),
Biologija (14,0%) i Informatika (14,0%), a na uzorku djevojdica: Biologija (19,8%), Geografija (12,6%), Hemija (10,8%).

24



Table 21. Tabela 21. Drugi izbor najdraZzeg predmeta

Spol
Zenski
L N 3 5 8
Maternji jezik % 3.0% 45% 3.8%
N 7 6 13
Mat tik:
atematika % 7.0% 5.4% 6.2%
Fizika N 4 ? 13
% 40% 8.1% 6.2%
Hemiia N 1 12 13
) % 1.0% 10.8% 6.2%
Biologija N 14 22 36
sy % 14.0% 19.8% 17.1%
. N 10 14 24
Geografija % 10.0% 12.6% 11.4%
Informatika N 14 6 20
% 14.0% 5.4% 9.5%
Strani jezik N 8 1 19
) % 8.0% 9.9% 9.0%
N 10 8 18
Lik Muzigk
ikovno/Muzicko % 10.0% 7.2% 8.5%
Historija N 10 8 18
) % 10.0% 7.2% 8.5%
! N 12 9 21
Tizo % 12.0% 8.1% 10.0%
N 5 1 6
Vj k
Jeronauka % 5.0% 0.9% 2.8%
N 2 0 2
Tehnicka kult
ehnicia kuttura % 2.0% 0.0% 0.9%
Total N 100 111 211
% 100.0% 100.0% 100.0%

Djecaci najvide preferiraju sljedece nauéne oblasti: informatika (22,5%), oblast medicine (13,8%) i prirodne nauke
(11,3%), a djevojlice prirodne nauke (22,4%), te oblast medicine (17,3%).

Tabela 22. Izbor nauéne oblasti

Spol
Muski Zenski Ukupno

. N 9 22 31
Prirodne nauke % 11.3% 22.4% 17.4%

.. N 1" 17 28
Medicina % 13.8% 17.3% 15.7%

- N 7 2 9
Tehnicke nauke % 8.8% 2.0% 5.1%

Informatika ) ° ’ -
% 22.5% 6.1% 13.5%

Umjetnost ) 0 ; ;
J % 0.0% 5.1% 2.8%

Sport ) : : ;
P % 2.5% 2.0% 2.2%

Pravo ) 1 : ;
% 1.3% 2.0% 1.7%
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Veterina ) s ! Y
% 3.8% 7.1% 5.6%
. N 2 2 4
Arhitektura % 2.5% 2.0% 2.2%
Farmacija ) 0 : ;
) % 0.0% 3.1% 1.7%
Ekonomija ) 1 : ;
) % 1.3% 4.1% 2.8%
X N 2 3 5
Matematika % 2.5% 3.1% 2.8%
. . . N 3 4 7
Psihologija/pedagogija % 3.8% 41% 3.9%
N 1 3 4
Sitelifugitelii
Ucitelj/uciteljica % 1.3% 3.1% 2.2%
Nutricionista ) 0 ; :
% 0.0% 2.0% 1.1%
N 3 3 6
Kriminalistika/si
riminalistika/sigurnost % 3.8% 31% 3.4%
Jezici ) 0 1 1
% 0.0% 1.0% 0.6%
Historija ) ; 1 ;
) % 3.8% 1.0% 2.2%
N 0 1 1
FAST
STO % 0.0% 1.0% 0.6%
. .. N 2 0 2
Vojna akademija % 2.5% 0.0% 1.1%
vl N 12 8 20
Ne zamislja se na fakultetu o 15.0% 8.2% 11.2%
Ukupno N 100 11 211
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Kada je u pitanju prvi izbor zanimanja, djeCaci najvie preferiraju sljedece: sport (18,4%), oblast medicine (14,9%),
usluge zastite (14,9%) i informacijske tehnologije (12,6%). S druge strane, djevojlice pokazuju najvide interesa za
oblast medicine (34,5%), rad u prosvjeti (11,8%) i podrucje umjetnosti i dizajna (8,2%).

Tabela 23. Prvi izbor zanimanja

Spol
Mugki Zenski Ukupno
.. N 13 38 51
Medicina % 14.9% 34.5% 25.9%
. .. N 3 9 12
Umjetnost/dizajn % 3.4% 8.2% 6.1%
Dru$tvene nauke N 0 > >
% 0.0% 4.5% 2.5%
N 1 4 5
Zabava % 1.1% 3.6% 2.5%
. . N 1 0 1
Komunikacije/mediji % 1.1% 0.0% 0.5%
. N 2 5 7
Prirodne nauke % 2.3% 4.5% 3.6%
N 2 5 7
Zajedni ijal |
ajednica/socijalne usluge 9% 2.3% 4.5% 3.6%
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Obrazovanje N 4 13 7
) % 4.6% 11.8% 8.6%
. ; N 3 4 7
Biznis/finansije % 3.4% 3.6% 3.6%
Pravo N 0 / /
% 0.0% 6.4% 3.6%
InZzenjerin N 4 4 8
jering % 4.6% 3.6% 41%
. N 2 3 5
Arhitektura % 2.3% 2.7% 2.5%
. . ; ) N 1 6 17
Kompjuterske nauke/informacijske tehnologije % 12.6% 5 5% 8.6%
Razvijanje softvera N ! 0 !
Jany % 11% 0.0% 0.5%
Usluge zaStite N 13 2 15
8 % 14.9% 1.8% 7.6%
N 1 0 1
broi )
roizvodnja % 11% 0.0% 0.5%
OruZane snage N 4 ! S
g % 4.6% 0.9% 2.5%
Konstrukcija/instalacija/odrzavanje/popravak N > 0 5
) ) Jeipop % 5.7% 0.0% 2.5%
Soort N 16 3 19
P % 18.4% 2.7% 9.6%
N 1 1 2
Nauka % 11% 0.9% 1.0%
Ukuono N 87 110 197
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Kada je u pitanju drugi izbor zanimanja, djecaci najvi§e preferiraju oblast sporta (10,8%), usluge zastite (10,8%),
rad u sluzbi za socijalni rad (10,8%), dok djevojcice preferiraju oblast medicine (27,3%), rad u sluzbi za socijalni rad

(11,1%), te rad u prosvjeti (9,1%).

Tabela 24. Drugi izbor zanimanja

Spol
Mugki Zenski Ukupno
N 7 27 34
Medici
edicina % 8.4% 27.3% 18.7%
N 3 7 10
Umjetnost/dizaj
mjetnost/dizajn % 3.6% 7.1% 5.5%
Drustvene nauke ) ° . :
% 3.6% 4.0% 3.8%
N 1 3 4
Z
abava % 1.2% 3.0% 2.2%
. .. N 0 1 1
Komunikacije/mediji % 0.0% 1.0% 0.5%
N 3 8 1"
Pri ki
rirodne nauke % 3.6% 8.1% 6.0%
Zajednica/socijalne usluge N ’ ! “
% 10.8% 11.1% 11.0%
. N 6 9 15
Obrazovanje % 7.2% 9.1% 8.2%
N 7 5 12
Biznis/f .
iznis/finansije % 8.4% 5.1% 6.6%
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Pravo N 0 5 3
% 0.0% 3.0% 1.6%
InZenjerin N 6 2 8
jering % 7.2% 2.0% 4.4%
. N 2 0 2
Matematika % 2.4% 0.0% 1.1%
Arhitektura ; 6 c5)*7 4 g% 4 ch
N 1
Kompjuterske nauke/informacijske tehnologije % 6 27 5 ?7 5 5(?%
o . o . o .
. N 1 0 1
Razvijanje softvera o 1.9% 0.0% 0.5%
.. N 9 5 14
Usluge zastite % 10.8% 5.1% 77%
. . N 1 0 1
Proizvodnja % 1.2% 0.0% 0.5%
. N 3 0 3
Oruzane snage % 3.6% 0.0% 1.6%
Konstrukcija/instalacija/odrzavanje/popravak N 2 0 2
) ) Jeipop % 2.4% 0.0% 1.1%
Soort N 9 5 14
P % 10.8% 5.1% 7.7%
N 1 0 1
Nauk
aura % 1.2% 0.0% 0.5%
Ukubno N 83 99 182
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Zavr$ena viSa/visoka $kola ili fakultet je stepen obrazovanja koji u€enici zele postiéi (djedaci: 69,4%; djevojdice:
84,1%).

7o

Tabela 25. Stepen obrazovanja koji uéenici osnovnih §kola namjeravaju postiéi

Level of education Boys Girls
Frequency Percentage Frequency Percentage

Completed secondary school 20 20.4 9 8.0

Completed associate/higher school or university 68 69.4 95 84.1

| do not know 10 10.2 9 8.0

Total 101 100.0 114 100.0

3.1.2 ZAINTERESIRANOST | OPSTI STAVOVI PREMA STEM PREDMETIMA

DI R I I R I T I I I R R R R R R I I I I R P P I I A I A A Y

Na slici 1. prikazane su prosjene vrijednosti procjena zainteresiranosti ucenika i u¢enica za sadrzaj odredenih
predmeta. Kako se sa slike moZe vidjeti, uenice izvjeStavaju o viSoj zainteresiranosti od uéenika za predmete
iz STEM podrudja (Hemija, Biologija, Matematika) osim za predmet Informatika, za koji ucenici pokazuju visu
zainteresiranost. Takoder, uenice pokazuju viSe interesa za drugi strani jezik u odnosu na djecake.

Opsti u€enicki stavovi prema predmetima u STEM podrudju utvrdeni su skalama konstruisanim za matematiku (6

Cestica), prirodne nauke (8 Cestica) i informatiku (6 Cestica). U cilju provjere konstruktne valjanosti, za svaku skalu
provedena je analiza glavnih komponenti.
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Slika 1. Zainteresiranost za STEM predmete

Fizika

Hemija**
Biologija**
Matematika*
Informatika*
Tehniéka kultura
Maternji jezik*

Prvi strani jezik
Drugi strani jezik**

Historija

1 2 3 4 5

Il Djevojéice M Djedaci *p<0.05; ** p<0.01

Za svaku skalu identificirana je jedna komponenta koju formiraju Eetiri identiéne Cestice koje sadrzajem odraZavaju
pozitivan stav prema STEM Skolskim predmetima (npr. za skalu stavova prema predmetima iz prirodnih nauka:
Stvari koje uéim iz predmeta iz prirodnih nauka pomodi ¢e mi u daljnjem $kolovanju; U&imo zanimljive stvari iz
predmeta iz prirodnih nauka; Uéenje prirodnih nauka je korisno za dobivanje dobrog posla u buduénosti; Stvari
koje udim iz predmeta iz prirodnih nauka pomodi ¢e mi u svakodnevnom Zivotu).

Komponente objanjavaju 64,62% varijanse rezultata za skalu stavova prema matematici, 69,3% za skalu stavova
prema predmetima iz prirodnih nauka i 67,84% varijanse rezultata za skalu stavova prema predmetu Informatika.
Utvrdene su zadovoljavajuée vrijednosti koeficijenata unutradnje pouzdanosti (0=0,817; a=0,850; a=0,836, redom
za skale stavova prema prirodnim naukama, matematici i informatici).

Na slici 2. prikazane su prosjene vrijednosti utvrdene na skalama stavova prema prirodnim naukama, matematici
i informatici s obzirom na spol. Kako se sa slike moze vidjeti, u€enice izrazavaju pozitivnije stavove prema

matematici i predmetima iz prirodnih nauka u poredenju s uéenicima. Nisu utvrdene statisti¢ki znadajne razlike u
stavovima prema informatici.

Slika 2. Stavovi prema STEM predmetima

Informatika

Matematika*

Prirodne nauke*

B Djevojtice [ Djeéaci *p<0.05; ** p<0.01
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3.1.3 SAMOPOIMANJE U PREDMETIMA 1Z STEM PODRUCA

D I I I I T T T R I I I R I I I I I I R R R R I I NIy

Samopoimanje u STEM podrudju odrazava op$tu ucenicku samopercepciju u podrudju povezanom sa STEM-om.

Samopoimanje ucenika u predmetima iz STEM podrudja utvrdeno je skalom konstruisanom za potrebe ovog
istraZivanja. Skala se sastoji iz 18 Cestica koje se odnose na razliite aspekte samopoimanja u matematici, prirodnim
naukama i informatici. U cilju provjere konstruktne valjanosti, provedena je analiza glavnih komponenti.

Analizom glavnih komponenti utvrdene su tri interpretabilne komponente koje sadrzajem odgovaraju
samopoimanju u matematici (Cetiri Cestice: Matematika mi je zanimljiva; Mogu brzo savladati stvari iz matematike;
Vazno mi je biti dobar u matematici; Mogu postiéi izvrsne rezultate iz matematike), prirodnim naukama (Cetiri
Cestice: Brzo shvatam koncepte i teorije iz prirodnih nauka; Vazno mi je znati $to vide stvari iz prirodnih nauka;
Znanje iz prirodnih nauka koristit ¢e mi u buduénosti; Mogu postati uspje$an nauénik) i informatici (etiri Cestice:
Brzo savladavam stvari iz informatike; Vazno mi je biti dobar u informatici; Znanje iz informatike koristit ¢e mi
u buduénosti; Mogu postati uspje$an programer). Prva komponenta, samopoimanje u matematici obja$njava
27,18%, druga, samopoimanje u prirodnim naukama 24,0%, a tre¢a, samopoimanje u informatici 22,4% varijanse
rezultata. Utvrdene su visoke vrijednosti koeficijenata unutra$nje pouzdanosti (a=0,913; a= 0,825; a=0,857, redom
za samopoimanje u matematici, prirodnim naukama i informatici).

Na slici 3. prikazane su prosjeéne vrijednosti utvrdene na skalama samopoimanja u matematici, prirodnim naukama
i informatici s obzirom na spol. U poredenju s uéenicima, uenice pokazuju vis§e samopoimanje u prirodnim
naukama. Kada je u pitanju informatika, odnos je obrnut: uéenici pokazuju vis§e samopoimanje. Nisu utvrdene
statisti¢ki znacajne razlike u samopoimanju u matematici.

Slika 3. Samopoimanje u predmetima iz STEM podruéja

Informatika 3.64
3.94
372
Prirodne nauke*
3.37
3.40
Matematika 2
1 2 & 4 5
.« w . * . k%
B Djevojeice [ Djedaci p<0.05; ** p<0.01

3.1.4 OCEKIVANJE USPJEHA | VRIJEDNOST ZADATAKA

D I I I I T T T R I I I R I I I I I I R R R R I I NIy

Ocekivanje uspjeha i vrijednost zadataka predstavljaju motivacijska uvjerenja definisana unutar sociokognitivhog
modela Ecclesove i Wigfielda (Eccles, 1983), jednog od najée$ée koristenih modela olekivanja i vrijednosti u
podrudju obrazovanja. Vrijednost odrazava nase ciljeve, vrijednosti i interese (Zasto radim ovaj zadatak?), dok se
konstrukt odekivanja odnosi na stvarna uvjerenja o buduéem uspjehu (Jesam li sposoban izvrsiti ovaj zadatak?).
Za mjerenje konstrukata oCekivanja i vrijednosti zadataka koristene su Cestice koje su razvili Ecclessova i saradnici
(Eccles et al., 1984). Za mjerenje ocekivanja koriStene su tri Cestice (Koliko bi bio uspjesan u zanimanjima za koja
su potrebna znanja i sposobnosti iz dolje navedenih predmeta?; Koliko ti je vazno da sljedecée Skolske godine
postignes $to bolji uspjeh iz dolje navedenih predmeta?; Zamisli sebe u buduénosti.



Slika 4. Vrijednost zadataka

Engleski jezik 4.52

Historija
Biologija**
Fizika*
Hemija**
Mathematika

Informatika*

1 2 3 4 5

B Djevojeice [ Djedaci *p<0.05; ** p<0.01

Slika 5. Oéekivanje uspjeha
Engleski jezik 4.14
Historija* 250
Biologija** 4.26
Fizika 3.48
Hemija** 3.72

Mathematika

Informatika

B Djevojeice [ Djedaci *p<0.05; ** p<0.01

U nastavku navedi u kojoj mjeri smatra$ da bi uspjesno ispunio/ispunila zadatke povezane s dolje navedenim
karijerama.). Za mjerenje vrijednosti zadataka takoder su koristene tri Cestice (U kojoj mjeri te zanima ono $to
se uci iz navedenih predmeta?; Koliko ti je vaZno da u ovom razredu naudis §to viSe stvari iz dolje navedenih
predmeta?; Koliko ¢e u tvojoj buduénosti biti vaZna znanja i sposobnosti iz dolje navedenih predmeta?). Za oba
konstrukta formirani su kompoziti rezultata izrazeni kao prosjecne vrijednosti na sve tri Cestice. Utvrdena su
olekivanja i vrijednosti zadataka za sljedeée predmete: Matematika, Informatika, Fizika, Hemija, Biologija, Historija

i Engleski jezik.
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Na slikama 4. i 5. prikazane su prosje¢ne vrijednosti zadataka i oéekivanog uspjeha za pojedine predmete s obzirom
na spol. Utvrdene su statisti¢ki znacajne razlike u vrijednostima zadataka za predmete Biologija, Fizika, Hemija
i Informatika. Naime, u poredenju s ucenicima, ucenice vise vrijednim smatraju Biologiju, Fiziku i Hemiju, dok
ucenici, u poredenju s u€enicama, vie vrijednim smatraju Informatiku. Nadalje, utvrdene su statisti¢ki znacajne
razlike olekivanja uspjeha u predmetima Historija, Biologija i Hemija: uéenice imaju visa olekivanja uspjeha u
navedenim predmetima u poredenju s djeacima.

3.1.5 PERCEPCIJA NAUCNIKA, NAUKE | TEHNOLOGLE

D I I I I T T T R I I I R I I I I I I R R R R I I NIy

Percepcija nauénika te nauke i tehnologije utvrdena je skalom koju &ini 12 Cestica koje mjere pozitivnu sliku
o nauénicima i stereotipsko gledanje na nauénika, te uvjerenje o vaznosti nauke. Sedam &estica odnose se na
percepciju nauénika (npr. Nauénici su neobiéni), a pet na uvjerenja o nauci i tehnologiji (npr. Nauka donosi vec¢u
$tetu nego korist).

Cestice su preuzete iz projekata ASPIRES i SAS. Koritena je skala Likertovog tipa sa 6 podioka (1 - ‘Izrazito se ne
slaZzem’; 6 — 'lzrazito se slazem’).

Provedena je analiza glavnih komponenti za sedam Cestica koje mjere pozitivnu sliku o nauénicima i stereotipsko
gledanje na nauénika. Nakon iskljuéenja jedne C&estice (Uvijek treba vjerovati onome $to naulnici tvrde),
utvrdene su dvije komponente koje obja$njavaju ukupno 61,3% varijanse rezultata. Nakon Varimax rotacije prvom
komponentom obja$njeno je 34,9%, a drugom komponentom 26,4% varijanse. Prva komponenta odnosi se na
pozitivnu sliku o nauénicima (Naudénici su inteligentni, talentovani istrazivadi i zaraduju mnogo novca), a druga na
stereotipno videnje nauénika (Nauénici su neobiéni, usamljeni i dosadni). Pouzdanost unutarnje konzistencije,
izrazena putem Cronbachovoga koeficijenta, iznosila je 0,751 za pozitivnu sliku o nauénicima te 0,546 za negativnu
sliku o nauénicima.

Na slici 7. prikazane su prosjene vrijednosti pozitivne i negativne slike o nau¢nicima s obzirom na spol. Nisu
utvrdene statisti¢ki znacajne razlike, $to ukazuje da je percepcija nau¢nika podjednaka kod djecaka i djevojdica.

Slika 6. Percepcija nauénika, nauke i tehnologije
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Slika 7. Pozitivna i negativna slika o nau€nicima

Negativna

Pozitivina

. Djevojéice . Djeéaci

3.16 INTERESI ZA STEM ZANIMANJA TKARIJERU
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Interes prema STEM zanimanjima ispitan je skalom konstruisanom za potrebe istrazivanja. U¢enici su na skali
od 1 (uopste ne) do 5 (da, definitivno) trebali procijeniti u kojoj mjeri bi se, kada odrastu, voljeli baviti nekim od
ponudenih zanimanja. Na slici 8. prikazani su prosje¢ni rezultati utvrdeni za djecake i djevojcice. Prema dobivenim
rezultatima, djecaci bi se viSe voljeli baviti sljede¢im zanimanjima: programer, masinski inzenjer, gradevinski
inZenjer, inzenjer elektrotehnike. Nasuprot tome, djevojdice vise preferiraju sljedeéa zanimanja: doktor, psiholog,
novinar. Za ostala zanimanja nisu utvrdene statisti¢ki znac¢ajne razlike.

Slika 8. Interesi za STEM zanimanja

Matemati¢ar 2l
Programer**
Meteorolog

Biolog

MasSinski inZinjer**
Astronom
Genetiéar

Doktor* 345
Gradevinski inZinjer*
Geolog

Fizi¢ar istraZiva¢

InZenjer elektrotehnike**

Psiholog**

Novinar**

B Djevojtice M Djedaci *p<0.05; ** p<0.01
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Osim preferiranja odredenih zanimanja, ispitane su i preferencije prema odredenim aktivnostima vaznim za STEM
zanimanja (npr. ,RjeSavanje matematic¢kih problema’, ,Razumijevanje kako se stvari grade’, ,Raditi na pronalasku
novog lijeka"). Uéenici su trebali na skali od 1 (uop$te se ne odnosi na mene) do 5 (u potpunosti se odnosi
na mene) procijeniti u kojoj mjeri bi se voljeli baviti navedenim aktivnostima. Na slici 9 prikazane su prosjeéne
vrijednosti utvrdene za djedake i djevojéice. Kako se sa slike 9. moZe vidjeti, djevojéice pokazuju vedi interes za
aktivnosti koje podrazumijevaju rad na pronalasku novog lijeka, dok djedaci za aktivnosti kreiranja kompjuterskih
aplikacija ili dizajniranja video-igara. Za ostale aktivnosti nisu utvrdene statisti¢ki znacajne razlike.

Slika 9. Preferencije aktivnosti koje su vaZne za STEM zanimanja

3.15

Kreiranje kompjuterskih aplikacija ili dizajniranje 388
kompjuterskih igara**
RjeSavanje matematilkih problema _ 3?;;%6

.re o 3.62
Raditi na pronalasku novog lijeka* | T

Razumijevanje kako se stvari grade [ —————
Izgradnja ili konstruisanje stvari i predmeta _1 337

lzvodenje eksperimenata [———— .57
.. . . Aol _— 3.63
Razumijevanje kako stvari u prirodi funkcioni$u 347
e o
3.37

o tome kako stvari funkcioni$u

2l

ow

o1
(S

Raditi na nauénim projektima

Razumijevanje kako stvari funkcioni$u _327 S=S
1 2 3 4 5
[ | Djevojéice [ Djeéaci *p<0.05; ** p<0.01

3.17 PERCEPCIJA RODNIH RAZLIKA U STEM PODRUC.U
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Percepcija rodnih razlika u STEM podrudju ispitana je koristedi tri instrumenta.
Slika 10. Postotak odgovora ,DA

Da li bi podrzao/la sestru ili rodicu da izgrade o
karijeru u nekoj oblasti koja pripada STEM podruéju —7 ’

ukoliko se tome ne protive osobe iz tvog okruZenja?

Da li bi se osobe iz tvog okruZenja protivile ~
tome da podrZi$ djevojéice iz svoje Skole da izgrade karijeru — -

u nekoj oblasti koja pripada STEM podruéju?

Da li osobe u tvom okruZenju smatraju da bi djevojéice trebale _ 67.9
studirati neku oblast koja pripada STEM podruéju? _ s49

Da li djevojice treba podriati da studiraju | N R ¢
neku oblast koja pripada STEM podrugju? I s09
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U¢enici su trebali odgovoriti na etiri pitanja kojima se ispituju rodni stereotipi koji eventualno postoje u bliZoj
ili Siroj okolini (npr. Da li osobe u tvom okruZenju smatraju da bi djevojdice trebale studirati neku oblast koja
pripada STEM podrudju?). Uéenici su trebali odgovoriti na pitanje zaokruZivanjem odgovora ,da” ili ,ne". Na slici
10. navedeni su postoci potvrdnih odgovora utvrdenih kod djecaka i djevojcica.

Kako se sa slike 10. moze vidjeti, najvedi broj uenika smatra da djevojice treba podrzZati da studiraju neku oblast
koja pripada STEM podrudju. Medutim, ne$to manji broj dje¢aka (80,8%) u odnosu na djevojcice (92,9%) odgovorio
je potvrdno na ovo pitanje. Sliéni rezultati utvrdeni su i za pitanje da li bi podrzali sestru ili rodicu da izgradi karijeru
u nekoj oblasti koja pripada STEM podruéju. Od ukupnog broja djevojcica, 91,1% njih je odgovorilo potvrdno, dok
je 83,7% djecaka odgovorilo potvrdno.

Na pitanje o tome da li osobe u njihovom okruzenju smatraju da bi djevojdice trebale studirati neku oblast koja
pripada STEM podrudju, nesto manji broj djecaka (54,9%) u odnosu na djevojcice (67,9%) odgovorio je potvrdno.
Od ukupnog broja djecaka, njih 37,6% izjavljuje da bi se osobe iz njihovog okruzenja protivile da podrze djevojcice
iz svoje Skole da izgrade STEM Kkarijeru, dok je 30,4% djevojéica odgovorilo potvrdno na ovo pitanje. Treba
napomenuti da utvrdene razlike nisu statisti¢ki znadajne.

Nadalje, od uéenika je trazeno mi$ljenje o tome ko je bolji u odredenim zanimanjima, muskarciili Zene. U¢enicima je
data lista zanimanja i pored svakog zanimanja na bipolarnoj skali trebali su oznaciti da li su za navedeno zanimanje

bolje Zene ili muskarci, ili su Zene i muskarci podjednako dobri. Na slici 11. prikazani su rezultati utvrdeni za
djedake i djevojice.

Slika 11. Procjena uspje$nosti Zena i muskaraca u razli¢itim zanimanjima
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B Djevojtice [ Djedaci *p<0.05; ** p<0.01



Ucenici, bez obzira na spol, smatraju da su muskarci bolji programeri, masinski inZenjeri, astronomi, gradevinski
inZenjeri i inzenjeri elektrotehnike, dok su Zene bolji psiholozi i novinari. Pri tome, utvrdene su statisti¢ki znadajne
razlike u midljenjima s obzirom na spol. Naime, u odnosu na djevojcice, djeaci smatraju da su muskarci bolji
programeri, masinski inZenjeri, gradevinski inZenjeri i inZenjeri elektrotehnike. S druge strane, djevojéice smatraju
da su Zene bolji doktori i novinari.

Na tvrdnju da je prikladnije da muskarci imaju izgradenu karijeru, ¢ak 52,6% djedaka je odgovorilo potvrdno, ali i
8,9% djevojcica (slika 12).

Rodni stereotipi ispitani su i vinjetom u kojoj se
Slika 12. Prikladnije je da musSkarci imaju izgradenu opisuje situacija u kojoj osoba kojoj je ponuden
karijeru nego Zene posao inZinjera treba donijeti odluku da |i taj
posao prihvata. Kreirana su dva scenarija. U
prvom glavni lik je Zena, a u drugom muskarac.
Nakon $§to proditaju vinjetu, uéenici su trebali
Il pa odluditi 8ta bi glavni lik prie trebao uraditi tako
B Ne $to zaokruze jedan od tri ponudena odgovora
(prihvatiti posao, raditi manje zahtjevan posao i
odbiti ponudu i biti kod kuée kako bi se brinuo/
la za svoju porodicu). Na slici 13. prikazani su
procenti odgovora s obzirom na spol glavnog
lika pri¢e (muskarac i Zzena) i s obzirom na spol

uéenika (djecaci i djevojcice).

@3

Djevojcice Djecaci

Slika 13. Rezultati postignuti na vinjeti kreiranoj u svrhu ispitivanja rodnih stereotipa
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Kako se sa slike 13. moZe vidjeti, najvedi broj uéenika izabrao je odgovor prema kojem bi glavni lik pri¢e (bez
obzira na spol) trebao prihvatiti posao. Znatno manji procenat uéenika izabrao je drugi ili tre¢i ponudeni odgovor.
Medutim, vidljive su odredene razlike u procentima s obzirom na spol uéenika i spol glavnog lika price. lako razlike
nisu statisti¢ki znacajne, primjetno je da djecaci u manjem procentu preferiraju prihvatanje posla kada je glavni
lik Zena u poredenju sa situacijom kada je glavni lik muskarac (91,7% vs. 72,7%) , dok je kod djevojCica ova razlika
znatno manja (83,3% vs. 79,2%). Potrebno je napomenuti da je veli¢ina uzorka relativno mala da bi se postigla
zadovoljavajuéa snaga statisti¢kog testa, pa dobiveni rezultat treba interpretirati s oprezom.
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3.18 PODRSKA OKOLINE U 1ZBORU STUDLJA IZ STEM PODRUCJA

.....................................................................................................

U tabeli 26. prikazani su postoci potvrdnih odgovora na pitanja koja odraZavaju podrsku porodice u studiranju.
Najvedi broj u€enika razgovarao je s ¢lanovima svoje porodice o svojim ciljevima u obrazovanju. Prema dobivenim
rezultatima, djevojéice u vis§em postotku izjavljuju da bi ih njihova porodica potakla da studiraju neku oblast koja
pripada STEM podrudju.

Tabela 26. Podrska okoline u izboru STEM studija

Djevojéice Djeéaci

Ne

Da li si ikada s porodicom razgovarao/la o svojim ciljevima u

. 88 | 88.9 11 1.1 107 94.7 6 5.3
obrazovanju?

Da li bi te tvoja porodica potaknula da studira$ oblasti poput

4 43.9 A 7 4 44 9.
historije, umjetnosti, stranih jezika? 3 3 > % 6 ¢ 9.6

Da li bi te tvoja porodica potaknula da studira$ neku oblast

koja pripada STEM podrugju? 54 | 55.1 44 44.9 74 66.7 37 33.3

319 IMPLICITNE TEORIJE INTELIGENCLE

.....................................................................................................

Prema dobivenim rezultatima, djevojdice
Slika 14. Implicitne teorije inteligencije viSe  procjenjuju  inteligenciju  kao
promjenjiv atribut u odnosu na djedake.
5
Udenici su na skali od 1 (ispodprosjeéne)
do 5 (iznadprosjeéne) procjenjivali vlastite
sposobnosti za razlidita STEM i Non-
STEM podrudja. Na slici 15. prikazane su
prosjeéne vrijednosti utvrdene za djecake
i djevojéice. Djedaci procjenjuju vis§im
svoje sposobnosti potrebne za podrudja
inzenjerstva i informatike u poredenju s
B Djevojtice [ Djetaci *p<0.05; ** p<0.01 procjenama koje su dale djevoj&ice.

Slika 15. Procjena sposobnosti u razli¢itim karijernim podruéjima
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3.110 PLANOVI ZA BUDUGNOST

.....................................................................................................

Planoviza buduénost u STEM podrudju ispitani su skalom koju &ine tri tvrdnje. Uenici su procjenjivali vjerovatnoéu
svake tvrdnje na skali od 1 (malo vjerovatno) do 5 (vrlo vjerovatno). Podiok 3 oznadavao je neodludan stav. Na slici
16. prikazane su prosjeéne vrijednosti utvrdene za djecake i djevojcice.

Kako se sa slike 16. moze vidjeti, u€enici su u prosjeku neodluéni kada su u pitanju planovii ciljevi u STEM podrudju.
Za razliku od djedaka, djevojCice sebe mogu lak§e zamisliti kako rade u STEM podrudju.

Kako bi ispitali povezanost planova i ciljeva u STEM podrudju s ostalim relevantnim varijablama uklju¢enim u
istraZivanje, utvrdeni su Pearsonovi koeficijenti korelacije. Utvrdeni su koeficijenti korelacije izmedu planova i
cilieva u STEM podrudju s jedne strane, te sljededih varijabli: obrazovni nivo oca i majke; op$ti stavovi prema
matematici, informatici i prirodnim naukama; samopoimanje u matematici, informatici i prirodnim naukama;
vrijednost zadatka u STEM predmetima (utvrdena kao prosje¢na vrijednost za STEM predmete) i olekivanje
uspjeha u STEM podrudju (utvrdena kao prosjeéna vrijednost ocekivanja uspjeha u STEM predmetima); pozitivna
slika o nauénicima; interesi za STEM zanimanja (utvrdena kao prosje¢na vrijednost interesa za pojedina STEM
zanimanja); percepcija rodnih razlika (utvrdena kao prosjeéna vrijednost percepcije sposobnosti muskaraca i Zena
za pojedina STEM zanimanja), mindset (fiksni i rastudi). Potpuna matrica korelacija data je u prilogu. U okviru
matrice korelacija (tabela 53) su prikazani koeficijenti korelacije varijabli sa STEM planovima. Kako se iz tabele
moze vidjeti, umjereno visoki koeficijenti korelacija utvrdeni su izmedu varijabli STEM planovi i oekivani uspjeh
u STEM podrugju (r=0,501, p<0,01), zatim samopoimanje iz prirodnih nauka (r=0,472, p<0,01), podr$ka porodice
(r=0,463, p<0,01), vrijednost STEM zadataka (r=0,438, p<0,01), te samopoimanje iz matematike (r=0,427, p<0,01) i
informatike (r=0,422, p<0,01). Ne$to nizi koeficijenti korelacije utvrdeni su izmedu STEM planovaiinteresa u STEM
podrudju (r=0,327, p<0,01), zatim opstih stavova prema informatici (r=0,325, p<0,01), matematici (r=0,263, p<0,01),
pozitivne slike o nauéniku (r=0,242, p<0,05) i opstih stavova prema prirodnim naukama (r=0,238, p<0,05). Za ostale
varijable nije utvrdena statisti¢ki znaajna povezanost s planovima za STEM podrudje.

Slika 16. Planovi za buduénost
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3.1.110SNAZIVANJE STAVOVA

.....................................................................................................

Nasliciispod su prikazane prosje¢ne ocjene s obzirom na svaku tvrdnju u okviru skale koja se odnosi na osnazivanje
stavova. Rezultati pokazuju da su djevojlice statisti¢ki znac¢ajno zabrinutije da li e biti prihvadene u srednjoj skoli
(p=0,002; p<0,05). Jednako tako, djecaci vise vjeruju da je ono §to se dogada u njihovim Zivotima pod njihovom
kontrolom (p=0,04; p<0,05).
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Slika 17. OsnaZivanje stavova

Kada planiram svoj  Brinem o tome Vjerujem da Ponekad se Nije mi bitno §ta  Da imam priliku, Ono $to se
dan, razmisljam o dalisam se sudbina brinem da li éu drugi misle o bio bih dobar dogada u mom
tome da aktivnosti  yklopio u ¥koli odreduje moju biti prihvac¢en u mom uspjehuili voda Zivotu je pod
kojima ¢u se baviti buduénost srednjoj $koli* neuspjehu mojom
budu povezane s neovisno o tome kontrolom*
onim $to Zelim koliko se trudim

postiéi u Zivotu

*p<0.05; ** p<0.01
. Djevojéice . Djeéaci

3.2 SREDNJA SKOLA

3.2.1NAJDRAZI SKOLSKI PREDMETI, PREFERIRANA NAUCNA OBLAST | ZANIMANJA
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U tabeli 27. i 28. su navedeni postoci $kolskih predmeta koje su mladiéi i djevojke naveli kao najdraze. Djevojkama
je najdrazi predmet maternji jezik (15,6%) i Biologija (15,6%), zatim Matematika (14,4%), a na ¢etvrtom mjestu je
Fizika (12,2%). Kod drugog izbora djevojkama su strani jezik (15,9%), Informatika (13,6%) i Biologija (11,4%) prva tri
najdraza predmeta. Mladi¢ima je najdrazi predmet TiZO (25,8%), te Informatika (15,6%) i Matematika (12,5%). Kao
drugi izbor najdrazih predmeta mladié¢i navode Informatiku (20,8%) i TiZO (13,6%).

Tabela 27. Prvi izbor najdraZzeg predmeta

Maternji jezik N / 14 21
) % 5.5% 15.6% 9.6%

. N 16 13 29
Matematika % 12.5% 14.4% 13.3%

Fizika N ? ! 20
% 7.0% 12.2% 9.2%

Hemija N ! 2 S
) % 0.8% 2.2% 1.4%

Biologija N 1 14 15
8! % 0.8% 15.6% 6.9%

. N 0 1 1
Geografija % 0.0% 11% 0.5%

Informatika N 20 / 27
% 15.6% 7.8% 12.4%

Strani jezik N 10 ? 1
J % 7.8% 10.0% 8.7%

. N 1 5 6
Likovno % 0.8% 5.6% 2.8%

39



Historija N 3 ! ‘
) % 2.3% 1.1% 1.8%
N 33 5 38
TiZO
! % 25.8% 5.6% 17.4%
. N 4 0 4
Vjeronauka % 31% 0.0% 1.8%
oy . .. N 3 4 7
Tehni¢ko crtanje s nacrtnom geometrijom % 23% 4,49 3.0%
. . N 1 0 1
Filozofija % 0.8% 0.0% 0.5%
. . M . . N 1 0 1
Kompjuterski podrzana proizvodnja % 0.8% 0.0% 0.5%
N 1 1 2
Mehanik:
ehanika % 0.8% 1.1% 0.9%
. N 1 0 1
Senzorika % 0.8% 0.0% 0.5%
. . N 1 0 1
Automatizacija i robotika o 0.8% 0.0% 0.5%
N 4 4
Osnovi elektrotehnike i elektronike % 319 037 1.8%
o . o o .
" N 1 1 2
Nacrtna geometrija o 0.8% 11% 0.9%
S N 2 0 2
Laboratorijski rad o 1.6% 0.0% 0.9%
Prakti¢na nastava N 4 ! 5
% 3.1% 1.1% 2.3%
Ly N 1 1 2
Elektri¢na kola o 0.8% 11% 0.9%
Masinski materijali ol;l 0 18% 0 27 ) ;%
o . o o .
Digitalne radunarske masine N 2 0 2
% 1.6% 0.0% 0.9%
Ukubno N 128 90 218
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Tabela 28. Drugi izbor najdrazeg predmeta

Spol
Zenski

e N 5 4 9
Maternji jezik % 4.0% 4.5% 4.2%

N 12 5 17

Mat tik

atematika % 9.6% 5.7% 8.0%

.. N 9 5 14
Fizika % 7.2% 5.7% 6.6%

Hemija ) : y o
) % 4.8% 10.2% 7.0%

Biologija ) : I pe
sl % 1.6% 11.4% 5.6%

. N 1 4 5
Geografija % 0.8% 4.5% 2.3%

Informatika ) 20 iy "
% 20.8% 13.6% 17.8%
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Strani jezik N 10 14 24
] % 8.0% 15.9% 11.3%
Likovno N ° 3 3
% 0.0% 3.4% 1.4%
Historija N 2 6 8
) % 1.6% 6.8% 3.8%
" N 17 9 26
TiZO % 13.6% 10.2% 12.2%
. N 3 0 3
Vjeronauka % 2.4% 0.0% 1.4%
Tehnicko crtanje s nacrtnom geometrijom N ! ! 2
) § J % 0.8% 1.1% 0.9%
. . N 5 0 5
Filozofija % 40% 0.0% 2.3%
Kompjuterski podrzana proizvodnja N ! 0 !
P P P ) % 0.8% 0.0% 0.5%
. N 2 0 2
Elektronika % 1.6% 0.0% 0.9%
.. N 0 1 1
CAD/RAM tehnologija % 0.0% 11% 0.5%
. N 2 0 2
Robotika % 1.6% 0.0% 0.9%
Odrzavanje mehatronickih sistema N ! 0 !
) % 0.8% 0.0% 0.5%
Nacrtna geometrija N 0 3 3
g ) % 0.0% 3.4% 1.4%
. N 6 0 6
Osnove elektrotehnike % 4.8% 0.0% 2.8%
o N 2 0 2
Laboratorijski rad % 1.6% 0.0% 0.9%
Prakti¢na nastava N / 0 /
% 5.6% 0.0% 3.3%
N 2 1 3
Elektri¢na kol
ektricna kola % 1.6% 11% 1.4%
Digitalne ratunarske masine N 2 0 2
J % 1.6% 0.0% 0.9%
v, . - N 1 1 2
Masinski materijali % 0.8% 11% 0.9%
Ukupno N 125 88 213
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Kada je u pitanju izbor nauéne oblasti, djedaci preferiraju sljedele oblasti: informatika (36,8%), tehnicke nauke
(16,7%) i prirodne nauke (10,5%), dok djevojcice preferiraju informatiku (22,8%), oblast medicine (16,5%), te prirodne
nauke (15,2%).
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Tabela 29. Izbor nauéne oblasti

Prirodne nauke ) 2 2 9
% 10.5% 15.2% 12.4%
- N 6 13 19
Medicina % 5.3% 16.5% 9.8%
N 1 1 2
Dru$tvene nauke % 0.9% 1.3% 1.0%
Ly N 19 4 23
Tehnicke nauke % 16.7% 51% 11.9%
Informatika ) - . "
% 36.8% 22.8% 31.1%
Umjetnost ) : : 5
) % 0.0% 2.5% 1.0%
Sport ) : 5 :
P % 3.5% 0.0% 2.1%
Pravo N : 1 :
% 1.8% 1.3% 1.6%
N 1 2 3
Arhitekt
rnitektura % 0.9% 2.5% 1.6%
. N 2 2 4
Ekonomija % 1.8% 2.5% 2.1%
. N 8 7 15
Matematika % 7.0% 8.9% 7.8%
. .. N 2 8 10
Psihologija % 1.8% 10.1% 5.2%
N 1 1 2
Ugitelj/profesor 9 0.9% 1.3% 1.0%
Kriminalistika/sigurnost !;‘ 0 :;cy 1 ;9/ 1 ?)%
Jezici N ’ 1 :
% 0.0% 1.3% 0.5%
N 1 0 1
FAST!
STO % 0.9% 0.0% 0.5%
P N 2 1 3
Grafi¢ki dizajn % 1.8% 1.3% 1.6%
" N 0 2 2
Stomatologija % 0.0% 2.5% 1.0%
N 1 1 2
Ne zna odgovor % 0.9% 1.3% 1.0%
N 9 2 11
Ne zamislja se na fakultetu % 7.9% 259 5.7%
. . ‘o .
Ukuono N 114 79 193
P % 100.0% 100.0% 100.0%

U tabelama 30. i 31. ponuden je prvi i drugi izbor zanimanja na uzorku djedaka i djevojcica. Kada je u pitanju
prvi izbor zanimanja, djecaci preferiraju oblast kompjuterskih nauka (30,8%), podrudje konstrukcije/instalacije/
popravki (13,1%), te poslovni sektor/finansije (11,2%). Drugi najzastupljeniji izbori zanimanja na uzorku djeaka
su: kompjuterske znanosti (21,3%), inZenjerstvo (13,5%), poslovni sektor/finansije (9,0%). S druge strane, kada je u
pitanju prvi izbor zanimanja, djevojéice preferiraju sljedece: kompjuterske nauke (23,8%), oblast medicine (21,4%),
podrudje umjetnosti i dizajna (10,7%). Najzastupljeniji drugi izbor zanimanja za djevojlice je oblast medicine

(21,1%).
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Tabela 30. Prvi izbor zanimanja

Medicina ) ° > 9
% 5.6% 21.4% 12.6%
. . N 3 9 12
Umjetnost/dizajn % 2.8% 10.7% 6.3%
Dru$tvene nauke ) : : I
% 2.8% 8.3% 5.2%
N 1 0 1
Zabava % 0.9% 0.0% 0.5%
) N 0 4 4
Prirodne nauke % 0.0% 4.8% 2.1%
N 5 2 7
Zaiedni iial |
ajednica/socijalne usluge o 47% 2.4% 3.7%
] N 2 2 4
Obrazovanje % 1.9% 2.4% 2.1%
o .. N 12 4 16
Biznis/finansije 9 11.2% 4.8% 8.4%
Pravo ) 1 y ;
% 0.9% 2.4% 1.6%
InZenjerin ) : . ;
Jering % 3.7% 4.8% 42%
N 1 8 9
Arhitek
rhitektura % 0.9% 9.5% 4.7%
N 33 20 53
K jutersk ke/inf ijske tehnologij
ompjuterske nauke/informacijske tehnologije % 30.8% 23.8% 27.7%
Razvijanje softvera N ! 0 !
Jan) % 0.9% 0.0% 0.5%
. . N 0 1 1
Proizvodnja % 0.0% 1.2% 0.5%
OruzZane snage ) ! : ;
g % 6.5% 2.4% 4.7%
- .. v . N 14 1 15
Konstrukcija/instalacija/odrzavanje/popravak o 131% 12% 7.9%
Sport ) g 0 o
P % 10.3% 0.0% 5.8%
. N 2 0 2
Politika % 1.9% 0.0% 1.0%
N 1 0 1
Nauka % 0.9% 0.0% 0.5%
Ukupno ) g o o
P % 100.0% 100.0% 100.0%
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Tabela 31. Drugi izbor zanimanja

.. N 3 16 19
Medicina % 3.4% 21.1% 11.5%
. . N 1 4 5
Umjetnost/dizajn % 1.1% 5.3% 3.0%
Dru$tvene nauke L;‘ 2 i&y 5 g‘y 3 2%
‘o . ‘o B o o
N 2 4 6
Zabava % 2.2% 5.3% 3.6%
. . e N 1 3 4
Komunikacije/mediji % 1.1% 3.9% 2.4%
N 1
Prirodne nauke % 1.1% 1085‘7 5 :%
o . . o .
Zajednica/socijalne usluge N 2 4 6
% 2.2% 5.3% 3.6%
. N 5 6 11
Obrazovanje % 5.6% 7.9% 6.7%
. .. N 8 6 14
Biznis/finansije o 9.0% 7.9% 8.5%
Pravo ) : 1 :
% 0.0% 1.3% 0.6%
InZenjerin ) 12 : .
Jering % 13.5% 2.6% 8.5%
) N 1 0 1
Matematika % 1.1% 0.0% 0.6%
. N 2 3 5
Arhitektura % 2.2% 3.9% 3.0%
N 1 2
Kompjuterske nauke/informacijske tehnologije % 21 27 7 gcy 15 2%
o . o . o .
.. . N 4 2 6
Razvijanje softvera o 45% 2.6% 3.6%
v N 5 1 6
Usluge zastite % 5.6% 1.3% 3.6%
) ) N 7 2 9
Proizvodnja % 7.9% 2.6% 5.5%
5 N 2 2 4
Oruzane snage % 2.2% 2.6% 2.4%
- .. v . N 5 2 7
Konstrukcija/instalacija/odrzavanje/popravak o 5.6% 2.6% 42%
o . N o .
Sport ) s . )
P % 45% 0.0% 2.4%
N 3 0 3
Politik
olitika % 3.4% 0.0% 1.8%
Voo N 89 76 165
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Najvedi procenat ucenika zeli zavrsiti viSu/visoku $kolu ili fakultet (djecaci 79,4%; djevojCice 96,6%).



Tabela 32. Stepen obrazovanja koji uéenici srednjih $kola Zele postiéi

Stepen obrazovanja Djeéaci Djevojéice
Frekvencije Procenat Frekvencije Procenat
Zavr$ena srednja $kola 11 8.7 1 1.1
Zavr$ena visa/visoka $kola ili fakultet 100 79.4 86 96.6
Ne znam 15 11.9 2 2.2
Ukupno 126 100.0 89 100.0

3.2.2 ZAINTERESIRANOST | OPSTI STAVOVI PREMA STEM PREDMETIMA

D I I I I T T T R I I I R I I I I I I R R R R I I NIy

Na slici 18. prikazane su prosjeéne vrijednosti procjena zainteresiranosti uéenika i u€enica za sadrzaj odredenih
predmeta. Kako se sa slike moZe vidjeti, u€enice izvjeStavaju o vi$oj zainteresiranosti od u¢enika za predmete
Hemija i Biologija, kao i maternji i strani jezik. Uenici izvje$tavaju o viS§em interesu za predmet Informatika.

Slika 18. Zainteresiranost za STEM predmete

R
3.2
Hori . —
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Historija
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B Djevojcice M Djedaci *p<0.05; ** p<0.01

Kao i kod uzorka u¢enika osnovne $kole, opsti u€enicki stavovi prema predmetima u STEM podrudju utvrdeni su
skalama konstruisanim za matematiku (6 estica), prirodne nauke (8 destica) i informatiku (6 Cestica). Konstruktna
valjanost skala ispitana je analizom glavnih komponenti. Za svaku skalu identificirana je jedna komponenta koju
formiraju &etiri identi¢ne Cestice koje sadrZzajem odrazavaju pozitivan stav prema STEM Skolskim predmetima
(za skalu stavova prema predmetima iz prirodnih nauka: Stvari koje u¢im iz predmeta iz prirodnih nauka pomodi
¢e mi u daljnjem Skolovanju; U¢imo zanimljive stvari iz predmeta iz prirodnih nauka; Ucenje prirodnih nauka je
korisno za dobivanje dobrog posla u buduénosti; Stvari koje uc¢im iz predmeta iz prirodnih nauka pomodi ¢e miu
svakodnevnom Zivotu). Komponente obja$njavaju 62,768% varijanse rezultata za skalu stavova prema matematici,
64,378% za skalu stavova prema predmetima iz prirodnih nauka i 63,6% varijanse rezultata za skalu stavova prema
predmetu Informatika. Utvrdene su zadovoljavajuce vrijednosti koeficijenata unutrasnje pouzdanosti (0=0,832;
a=0,814; a=0,866, redom za skale stavova prema prirodnim naukama, matematici i informatici).
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Slika 19. Stavovi prema STEM predmetima

Informatika

Matematika

Prirodne nauke*

B Djevojcice M Djecaci *p<0.05; ** p<0.01

Na slici 19. prikazane su prosje¢ne vrijednosti utvrdene na skalama opstih stavova prema predmetima iz prirodnih
nauka, matematike i informatike s obzirom na spol. Kako se sa slike moZe vidjeti, u€enice izrazavaju pozitivnije
stavove prema predmetima iz prirodnih nauka u poredenju s u¢enicima. Nisu utvrdene statisticki znacajne razlike
u stavovima prema matematici i informatici. Utvrdene su statisti¢ki znacajne razlike na skalama stavova prema
predmetima iz prirodnih nauka i matematike s obzirom na razred.

Naime, utvrdene su niZe prosje¢ne vrijednosti na obje skale kod ucenika Cetvrtih razreda. Nisu utvrdeni statistic¢ki
znacajni efekti interakcije spol x razred (slika 20.)

Slika 20. Stavovi prema STEM predmetima obzirom na spol i razred

| razred IV razred | razred IV razred | razred IV razred

Prirodne nauke (spol, razred) Matematika (razred) Informatika

I Muskarci [l Zene

46



3.2.3 SAMOPOIMANJE U PREDMETIMA IZ STEM PODRUCJA
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Samopoimanje ucenika u predmetima iz STEM podrudja utvrdeno je skalom konstruisanom za potrebe ovog
istraZivanja. Skala se sastoji iz 18 Cestica koje se odnose na razliite aspekte samopoimanja u matematici, prirodnim
naukama i informatici. U cilju provjere konstruktne valjanosti, provedena je analiza glavnih komponenti. Analizom
glavnih komponenti utvrdene su tri interpretabilne komponente koje sadrZzajem odgovaraju samopoimanju u
matematici (Cetiri Cestice: Matematika mi je zanimljiva; Mogu brzo savladati stvari iz matematike; Vazno mi je biti
dobar u matematici; Mogu posticiizvrsne rezultate iz matematike), prirodnim naukama (Cetiri Cestice: Brzo shvatam
koncepte i teorije iz prirodnih nauka; Vazno mi je znati $to viSe stvari iz prirodnih nauka; Znanje iz prirodnih nauka
koristit ¢e mi u buduénosti; Mogu postati uspje$an nauénik) i informatici (Cetiri estice: Brzo savladavam stvari iz
informatike; Vazno mi je biti dobar u informatici; Znanje iz informatike koristit ¢e mi u buduénosti; Mogu postati
uspjesan programer). Prva komponenta, samopoimanje u matematici obja$njava 28,744%, druga, samopoimanje
u prirodnim naukama 24,127%, a treca, samopoimanje u informatici 22,839% varijanse rezultata. Utvrdene su
visoke vrijednosti koeficijenata unutrasnje pouzdanosti (a=0,920; a= 0,857; 0=0,892, redom za samopoimanje u
matematici, prirodnim naukama i informatici).

Na slici 21. prikazane su prosje¢ne vrijednosti utvrdene na skalama samopoimanja u matematici, prirodnim
naukama i informatici s obzirom na spol i razred. U poredenju s uéenicima, u€enice pokazuju vi§e samopoimanje
u prirodnim naukama. Kada je u pitanju informatika, odnos je obrnut: u€enici pokazuju vis§e samopoimanje. Nisu
utvrdene statisti¢ki znacajne razlike u samopoimanju u matematici s obzirom na spol. Takoder, nisu utvrdene
statisti¢ki znacajne razlike u samopoimanju s obzirom na razred, kao ni statisti¢ki znacajni efekti interakcije spol
X razred.

Slika 21. Samopoimanje u predmetima iz STEM podruéja

3.38
. IV razred 203
Prirodne nauke
(spol*)
| razred 3.51
3.32
d 3.94
) IV razre 417
Informatika
(spol**)
| razred S
4.22
3135)
IV razred oI5
Matematika
I razred 3.31
3.54
1 2 3 4 5

. Muskarci . Zene *p<0.05; ** p<0.01

3.2.4 EXPECTANCY OF SUCCESS AND THE TASKS VALUES

D I I I I T T T R I I I R I I I I I I R R R R I I NIy

Kao i kod uzorka uéenika osnovnih $kola, za mjerenje olekivanja uspjeha koristene su tri Cestice (Koliko bi bio
uspjesan u zanimanjima za koja su potrebna znanja i sposobnosti iz dolje navedenih predmeta?; Koliko ti je vazno
da sljedece $kolske godine postignes $to bolji uspjeh iz dolje navedenih predmeta?; Zamisli sebe u buduénosti.
U nastavku navedi u kojoj mjeri smatra$ da bi uspjesno ispunio/ispunila zadatke povezane s dolje navedenim
karijerama.). Za mjerenje vrijednosti zadataka takoder su koristene tri Cestice (U kojoj mjeri te zanima ono §to
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se udi iz navedenih predmeta?; Koliko ti je vazno da u ovom razredu nauci$ $to viSe stvari iz dolje navedenih
predmeta?; Koliko ¢ée u tvojoj buduénosti biti vazna znanja i sposobnosti iz dolje navedenih predmeta?). Za oba
konstrukta formirani su kompoziti rezultata izrazeni kao prosje¢ne vrijednosti za sve tri Cestice. Utvrdena su
olekivanja i vrijednosti zadataka za sljedeée predmete: Matematika, Informatika, Fizika, Hemija, Biologija, Historija
i Engleski jezik.

Na slikama 22. i 23. prikazane su prosjeéne vrijednosti zadataka i odekivanog uspjeha za pojedine predmete s
obzirom na spol i razred. Utvrdene su statisti¢ki znacajne razlike u vrijednostima zadataka za predmete Biologija,
Hemija, Engleski jezik, Historija i Informatika s obzirom na spol. Naime, u poredenju s uéenicima, uéenice vise
vrijednim smatraju Biologiju, Hemiju, Engleski jezik i Historiju, dok uéenici, u poredenju s uéenicama, vie vrijednim
smatraju predmet Informatika. S obzirom na razred, nisu utvrdene statisti¢ki znacajne razlike. Nadalje, utvrdeni su
statisti¢ki znacajni efekti interakcije spol x razred za predmete Informatika i Matematika. Naime, uenice Cetvrtog
razreda Informatiku vrednuju podjednako kao i uéenici istog razreda, to nije slu¢aj za obje grupe na nivou prvog
razreda (u kojem uéenici znatno vi$e vrednuju Informatiku u poredenju s uéenicama). Za predmet Matematika
doslo je do promjene odnosa prosjeénih vrijednosti zadatka izmedu uéenika i uenica s obzirom na razred. Naime,
uéenice Cetvrtog razreda znatno viSe vrednuju zadatke iz matematike u poredenju s uéenicima istog razreda, §to
je obrnuto u odnosu na prosje¢ne vrijednosti ove dvije grupe utvrdene na nivou prvog razreda.

Slika 22. Vrijednost zadataka
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I Mugkarci [l Zene *p<0.05; ** p<0.01
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Slika 23. Oc&ekivanje uspjeha
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[ Mugkarci [l Zene *p<0.05; ** p<0.01

Utvrdene su statisti¢ki znacajne razlike u olekivanju uspjeha za predmete Biologija, Hemija, Engleski jezik i
Informatika s obzirom na spol. U poredenju s uéenicima, uenice vida oekivanja uspjeha imaju u predmetima
Biologija, Hemija, Engleski jezik, dok uéenici, u poredenju s u¢enicama, u predmetu Informatika. S obzirom na
razred, utvrdene su statisti¢ki znadajne razlike za predmete Informatika, Matematika, Fizika, Hemija, Biologija
i Engleski jezik. Interesantan nalaz je da ucenici Cetvrtih razreda imaju niza ocekivanja uspjeha iz navedenih
predmeta u poredenju s uéenicima prvih razreda. Nadalje, utvrden je statisti¢ki znacajan efekt interakcije spol x
razred za predmet Historija. Uenice Cetvrtog razreda imaju znatno niza oéekivanja uspjeha u predmetu Historija

u poredenju s u¢enicama prvog razreda.
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3.2.5 INTERES| PREMA STEM ZANIMANJIMA | KARLERI | PROCJENA USPJESNOST
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Interes prema STEM poslovima i karijeri ispitan je skalom konstruisanom za potrebe istrazivanja. U¢enici su na skali
od 1 (uopste ne) do 5 (da, definitivno) trebali procijeniti u kojoj mjeri se slaZzu sa svakom od navedenih tvrdnji. U
tabeli ispod navedene su prosjeéne vrijednosti utvrdene na Cesticama s obzirom na spol i razred.

Tabela 33. Interesi prema STEM zanimanjima i karijeri

RAZRED M Z

Neki poslovi u podrudju prirodnih nauka, tehnologije, inZenjerstva i | 3.90 3.93
matematike su interesantni. v 3.64 4.19
Studiranje prirodnih nauka, tehnologije, inZenjerstva ili matematike je | 3.84 3.83
dugotrajno. v 3.67 3.52
Zainteresiran sam za neki od poslova u podru&ju prirodnih nauka, | 4.08 3.76
tehnologije, inZenjerstva i matematike. ** \Y2 3.45 417

| 3.60 2.95
Kod izbora zanimanja, zarada je najvazniji faktor. *

v 3.26 3.29
Poslovi u podrudju prirodnih nauka, tehnologije, inZenjerstva ili | 2.36 2.50
matematike su dosadni. * \% 2.72 2.02
Poslovi u podrudju prirodnih nauka, tehnologije, inZenjerstva ili | 2.38 2.67
matematike su usamljenicki poslovi. ** v 2.91 2.29
Od poslova iz prirodnih nauka, tehnologije, inZenjerstva i matematike | 4.40 4.26
moze se dobro zaraditi. ** v 3.76 4.40
Zbo I . druéi irodnih K Sy I | 2.42 2.71

g poslova iz podruéja prirodnih nauka, tehnologije, inZenjerstva ili

matematike zanemaruje se privatni Zivot** v 3.07 248

*p<0.05; ** p<0.01

Nisu utvrdene statisti¢ki znadajne razlike na tvrdnjama s obzirom na spol i razred. Uéenice i u€enici prvih i etvrtih
razreda podjednako procjenjuju stepen slaganja sa svakom tvrdnjom. Utvrdeni su statisti¢ki znacajni efekti
interakcije spol x razred za pojedine tvrdnje. Tako se iz tabele 33. moze vidjeti kako je kod uéenika &etvrtih razreda
zainteresiranost za neke od poslova u STEM podrudju manja u poredenju s uenicima prvih razreda, dok je ovaj
odnos suprotan kod uéenica. Isti sklop rezultata utvrden je za tvrdnju prema kojoj se od poslova iz STEM podrudja
moze dobro zaraditi. Nadalje, u poredenju s uéenicima Cetvrtih razreda, kod uéenika prvih razreda utvrdene su
nize vrijednosti na tvrdnji da su poslovi u STEM podrué&ju dosadni, dok uéenice Cetvrtog razreda STEM poslove
smatraju manje dosadnim u poredenju s uéenicama prvog razreda. Interesantan nalaz je da udenice etvrtog
razreda smatraju da se zbog poslova iz STEM podrudja zanemaruje porodiéni Zivot u manjoj mjeri u poredenju s
uéenicama prvog razreda, dok je kod uéenika utvrden suprotan sklop rezultata.

Nadalje, kao i kod uéenika osnovnih $kola, ispitane su preferencije prema odredenim aktivnostima vaznim za STEM
zanimanja (npr. ,RjeSavanje matematic¢kih problema’, ,Razumijevanje kako se stvari grade”, ,Raditi na pronalasku
novog lijeka”). U&enici su trebali na skali od 1 (uop$te se ne odnosi na mene) do 5 (u potpunosti se odnosi na
mene) procijeniti u kojoj mjeri bi se voljeli baviti navedenim aktivnostima. Utvrdena je statisti¢ki znacajna razlika
samo za tvrdnju koja se odnosi na aktivnost pronalaska novog lijeka (vi§i prosjeéni rezultat za uéenice) i kreiranje
kompjuterskih aplikacija (uéenici postizu visi prosjeéni rezultat). Na kraju, od ucenika je trazeno da procijene
koliko bi bili uspjedni u poslovima ili zanimanjima iz STEM podrugja. U tabeli 34. prikazane su prosje¢ne vrijednosti
procjena s obzirom na spol i razred. Naime, ucenice procjenjuju da bi bile uspje$nije u poslovima nauénika u
poredenju s procjenama uéenika. S druge strane, ucenici procjenjuju da bi bili uspjesniji u poslovima koji traze
vjestine i znanja iz programiranja. Nadalje, udenici prvog razreda procjenjuju da bi bili uspjes$ni u poslovima
istraZivada iz nekog podruéja nauke u poredenju s uéenicima Cetvrtog razreda. Na kraju, uéenice Cetvrtog razreda
daju vie procjene uspjednosti u poslovima koji zahtijevaju osnovne vjestine i znanja kori§tenja radunara u odnosu
na ulenice prvog razreda. Isti obrazac porasta rezultata kod djevojéica utvrden je za procjenu uspje$nosti u
zanimanju inzenjera.
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Tabela 34. Procjena uspje$nosti u STEM zanimanjima

Koliko bi bio uspjesan u poslovima/zanimanjima....

....nauénika
\% 2.17 2.78
5 [ 3.06 2.63
...u kojima se traZi znanje napredne matematike
v 2.63 2.56
| 3.31 2.77
... koja zahtijevaju Cesto kori§tenje matematike
\% 2.90 2.91
B L _ o [ 4.02 3.09
... u kojima se traZe vjestine i znanja programiranja
I\ 3.83 3.47
. 5 5 [ 4.43 3.86
... koji zahtijevaju osnovne vjestine i znanje koristenja raCunara
\'% 3.92 4.11
o y [ 3.31 3.65
. istrazivada iz nekog podrudja nauke
v 2.98 3.09
L [ 3.55 3.00
... inZenjera
\ 3.32 3.76

3.2.6 PERCEPCIJA RODNIH RAZLIKA U STEM PODRUC.U

D I I I I I I T T T R I T T T R I I R I R I I Iy

UcCenici su trebali odgovoriti na Cetiri pitanja kojima se ispituju rodni stereotipi koji eventualno postoje u blizoj
ili Siroj okolini (npr. Da li osobe u tvom okruZenju smatraju da bi djevojcice trebale studirati neku oblast koja
pripada STEM podrudju?). Ucenici su trebali odgovoriti na pitanje zaokruzivanjem odgovora ,da” ili ,ne". Na slici
24. navedeni su postoci potvrdnih odgovora utvrdenih kod ucenika i u¢enica.

Slika 24. Postotak odgovora ,DA"

Da li bi podrzao/la sestru ili
rodicu da izgrade karijeruu IV razred
nekoj oblasti koja pripada
STEM podruéju ukoliko se
tome ne protive osobe iz tvog | razred
okruzenja?

Da li bi se osobe iz tvog 80.0
oknuterj protivle tome da 1V rsared

podrzi§ djevojéice iz svoje
$kole da izgrade karijeru
u nekoj oblasti koja pripada I razred
STEM podrugju?

Da li osobe u tvom IV razred
okruZenju smatraju da bi
djevojéice trebale
studirati neku oblast koja | razred

pripada STEM podrugju?

Da li djevojéice treba IV razred - 95.0
podrzati da studiraju e
neku oblast koja pripada
STEM podruéju? I razred £20
84.0
f T T T T T T T T T )
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

0 Muskarci [l Zene
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Kako se sa slike 24. moZe vidjeti, najvedi postotak uéenika smatra da djevojéice treba podrzati da studiraju neku
oblast koja pripada STEM podrudju. Medutim, ne$§to manji postotak uéenika u odnosu na uéenice odgovorio je
potvrdno na ovo pitanje. Sliéni rezultati utvrdeni su i za pitanje da li bi podrzali sestru ili rodicu da izgradi karijeru
u nekoj oblasti koja pripada STEM podrudju. Na pitanje o tome da li osobe u njihovom okruzenju smatraju da bi
djevojcice trebale studirati neku oblast koja pripada STEM podrugju, ne$to manji postotak u¢enika u odnosu na
uéenice odgovorio je potvrdno.

Nadalje, od uéenika je trazeno misljenje o tome ko je bolji u odredenim podrudjima, muskarci ili Zene. U&enicima je
data lista podrudja i pored svakog zanimanja na bipolarnoj skali trebali su oznaditi da li su za navedeno zanimanje
bolje Zene ili muskarci, ili su Zene i muskarci podjednako dobri. Na slici 25. prikazani su rezultati utvrdeni za
uéenike i uéenice. U&enici, bez obzira na spol, smatraju da su muskarci bolji u podruéjima tehnologije, inZenjerstva
i informatike, dok su Zene bolje u podrudju stranih jezika i prirodnih nauka. | uéenici i u¢enice smatraju da su
muskarci i Zene podjednako dobri u matematici. Nisu utvrdene statisti¢ki znacajne razlike u misljenjima s obzirom
na spol uéenika.

Slika 25. Procjena uspjeSnosti Zena i muskaraca u razli€¢itim podruéjima

Prirodne nauke -

Tehnologije -
InZenjerstvo -
Informatika -
Matematika L
Historija J
Strani jezici ———
Zene su bolje Podjednako Mugkareci su bolji

B Muskarci [l Zene

Rodne razlike ispitane su i nizom tvrdnji. Uéenici su na skali od 1 (izrazito se ne slazem) do 6 (izrazito se slazem)
procjenjivali stepen slaganja sa svakom tvrdnjom. U tabeli ispod prikazane su prosje¢ne vrijednosti za svaku
tvrdnju s obzirom na spol. Premda sklop rezultata ukazuje na odredene rodne stereotipe, nisu utvrdene statisticki
znadajne razlike u prosje¢nim vrijednostima s obzirom na spol.

Tabela 35. Percepcija rodnih razlika

Zenski
Nauka je bolji izbor karijere za muskarce nego za Zene 2.25 2.14
Zene su u nauci diskriminisane 3.09 3.42
Zene ne mogu biti toliko uspjene u inZenjerstvu kao i mugkarci 2.84 2.61
Mozgovi zena i muskaraca su razliciti 3.90 3.85
Muskarci su nadareniji u matematici od Zena 2.30 2.10
Muskarci su bolji nau¢nici od Zena 2.45 2.02
Matematika je bolji izbor karijere za muskarce nego za Zene 2.30 1.91
Generalno, mladiéi su uspjesniji u¢enici od djevojaka 2.14 1.93
Zene manje vole nauku od muskaraca 2.72 2.40
Zene su podjednako dobre u koritenju kompjutera kao i mugkarci 4.31 4.34
Zene koje uZivaju u studiranju kompjuterskih nauka su éudne 2.30 1.97
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Na tvrdnju da je prikladnije da muskarci imaju izgradenu
karijeru, ¢ak 39,8% ucenika je odgovorilo potvrdno, ali i
6,7% ucenica (slika 26).

Slika 26. Prikladnije je da mus$karci imaju
izgradenu karijeru nego Zene

Rodni stereotipi ispitani su i koristeci vinjetu u kojoj se

opisuje situacija u kojoj osoba kojoj je ponuden posao
B Da inzinjera treba donijeti odluku da li taj posao prihvata.
B Ne Kreirana su dva scenarija. U prvom glavni lik je Zena, au

drugom muskarac. Nakon $to procitaju vinjetu, ucenici

su trebali odluditi $ta bi glavni lik pri¢e trebao uraditi

tako $to zaokruze jedan od tri ponudena odgovora

(prihvatiti posao, raditi manje zahtjevan posao i odbiti
M 7 ponudu i biti kod kuce kako bi se brinuo/la za svoju
porodicu).

39.8

60.2

Na slici 27. prikazani su procenti odgovora s obzirom na spol glavnog lika pri¢e (muskarac i Zena) i s obzirom na spol
uéenika (djecaci i djevojcice). Kako se sa slike moze vidjeti, najvedi broj uéenika izabrao je odgovor prema kojem
bi glavni lik pri¢e (bez obzira na spol) trebao prihvatiti posao. Znatno manji procenat ucenika izabrao je drugi ili
tre¢i ponudeni odgovor. Medutim, vidljive su odredene razlike u procentima s obzirom na spol uéenika i spol
glavnog lika pri¢e. Primjetno je da u€enici u manjem procentu preferiraju prihvatanje posla kada je glavni lik Zena
u poredenju sa situacijom kada je glavni lik mugkarac (86,4% vs. 68,8%), dok je kod djevojcica ova razlika znatno
manja i u korist je Zenskog lika (84,4% vs. 93,2%).

Slika 27. Rezultati postignuti na vinjeti kreiranoj u svrhu ispitivanja rodnih stereotipa

100 93.2

90 84.4

(22 14.1
o5 11.1
0.0
0 ||
Djeéaci Djevojéice Djedaci Djevojéice Djeéaci Djevojéice

Prihvatiti posao Prihvatiti manje zahtjevan posao Odbiti ponudu za posao

0 Muskarci [l Zene

3.2.7 PODRSKA OKOLINE U ZBORU STUDLJA IZ STEM PODRUCJA

.....................................................................................................

U tabeli 36. prikazani su postoci potvrdnih odgovora na pitanja koja odrazavaju podrsku porodice u studiranju.
Najvedi broj u€enika razgovarao je s ¢lanovima svoje porodice o svojim ciljevima u obrazovanju. Prema dobivenim
rezultatima, djevojéice u vis§em postotku izjavljuju da bi ih njihova porodica potakla da studiraju neku oblast koja
pripada STEM podrudju (67% vs. 83%).
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Tabela 36. Podrska okoline u izboru studija iz STEM podruéja

Da li si ikada s porodicom razgovarao/la o svojim ciljevima u obrazovanju? 93% 94%

Da li bi te tvoja porodica potaknula da studira$ oblasti poput historije,

. . G 35% 46%
umjetnosti, stranih jezika?

Da li bi te tvoja porodica potaknula da studira$ neku oblast koja pripada

STEM podrugju? 67% 83%

3.2.8 IMPLICITNE TEORIJE INTELIGENCLIE
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Konstruktna valjanost skale implicitnih teorija inteligencije ispitana je analizom glavnih komponenti. Utvrdene
su dvije komponente koje po esticama koje ih ¢ine odgovaraju fiksnom i rastu¢éem mindsetu. Prva komponenta
(fiksni mindset) objagnjava 38,193%, a druga (rastuci) 37,978 % varijance rezultata. Na slici 28. prikazane su prosje¢ne
vrijednosti utvrdene na skali implicitnih teorija inteligencije s obzirom na spol i razred.

Slika 28. Implicitne teorije inteligencije

3.47
306 z4n
. 2.82
| v

FIXED (gender) GROWTH (grade)

395 394
3.74

B Mugkarci ] Zene

Utvrden je statisti¢ki znaCajan efekt spola za fiksni mindset, a razreda za rastu¢i mindset. Naime, udenice u
prosjeku postizu nize rezultate na fiksnom mindsetu u poredenju s uéenicima. Osim toga, ucenici prvog razreda
potizu viSe rezultate na rastu¢em mindsetu u poredenju s uenicima Cetvrtog razreda.

Ucenici su na skali od 1 (ispodprosjeéne) do 5 (iznadprosjeéne) procjenjivali vlastite sposobnosti za razli¢ita STEM

i Non-STEM podrudja. Na slici 29. prikazane su prosje¢ne vrijednosti utvrdene za u¢enike s obzirom na spol. Nisu
utvrdene statisti¢ki znacajne razlike. Takoder, nisu utvrdene statisticki znadajne razlike ni s obzirom na razred.
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Slika 29. Procjena sposobnosti u razli¢itim karijernim podrucjima

Prirodne nauke
Tehnologija
InZenjering
Informatika
Matematika
Historija

Engleski jezik

B Zene B Muskarci

3.29 PLANOVI ZA BUDUCNOST
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Planovi za buduénost u STEM podrudju ispitani su skalom koju ¢ine tri tvrdnje. Uenici su procjenjivali vjerovatnoéu
svake tvrdnje na skali od 1 (malo vjerovatno) do 5 (vrlo vjerovatno). Podiok 3 oznacavao je neodlucan stav. Na slici
30. prikazane su prosjecne vrijednosti utvrdene za tvrdnje s obzirom na spol.

Slika 30. Planovi za buduénost

340 3.39

| razred IV razred | razred IV razred | razred IV razred
Planiram upisati fakultet iz Mogu sebe zamisliti kako radim u Planiram zaradivati za Zivot tako
podruéju prirodnih nauka, podruéju prirodnih nauka, §to éu ostvariti karijeru u podruéju
tehnologije, matematike, matematike, inZenjerstva* prirodnih nauka, matematike,
inZenjerstva inZenjerstva
I Muskarci [l Zene *p<0.05; ** p<0.01
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Nisu utvrdene statisti¢ki znacajne razlike s obzirom na spol i razred. Medutim, utvrdeni su statisti¢ki znacajni
efekti interakcije spol x razred za tvrdnje ,Planiram upisati fakultet iz podruéja prirodnih nauka, tehnologije,
inzenjerstva, matematike” i ,Planiram zaradivati za Zivot tako §to ¢u ostvariti karijeru u podrudju prirodnih nauka,
matematike, inZenjerstva".

Kako se sa slike 30. moZe vidjeti, uéenice Cetvrtih razreda smatraju vjerovatnijim ciljeve u buduénosti koji se odnose
na STEM podruéje u poredenju s uéenicama prvih razreda. Za ucenike je utvrden suprotan trend prosjecnih
rezultata. Naime, u€enici Cetvrtih razreda su neodluéniji u poredenju s uenicima prvih razreda.

Kako bi ispitali povezanost planova i ciljeva u STEM podruéju s ostalim relevantnim varijablama uklju¢enim u
istrazivanje, utvrdeni su Pearsonovi koeficijenti korelacije. Utvrdeni su koeficijenti korelacije izmedu planova i
ciljeva u STEM podrudju s jedne strane, te sljededih varijabli: obrazovni nivo oca i majke; opsti stavovi prema
matematici, informatici i prirodnim naukama; samopoimanje u matematici, informatici i prirodnim naukama;
vrijednost zadatka u STEM predmetima (utvrdena kao prosje¢na vrijednost za STEM predmete) i olekivanje
uspjeha u STEM podrudju (utvrdena kao prosje¢na vrijednost oCekivanja uspjeha u STEM predmetima); interesi
za STEM zanimanja (tvrdnja ,Zainteresiran sam za neke od poslova u STEM podrudju”); percepcija rodnih razlika
(utvrdena kao prosjena vrijednost percepcije sposobnosti muskaraca i Zena za pojedina STEM zanimanja),
mindset (fiksni i rastuci). Potpuna matrica korelacija data je u prilogu. Kako se iz tabele 54. moZe vidjeti, utvrden
je visok koeficijent korelacije izmedu STEM planova i STEM interesa (r=0,811, p<0,01), umjereno visoki koeficijenti
korelacija utvrdeni su izmedu varijabli STEM planovi i samopoimanje u prirodnim naukama (r=0,544, p<0,01),
samopoimanje iz matematike (r=0,457, p<0,01), vrijednost zadatka iz STEM podrudja (r=0,459, p<0,01), vrijednost
STEM zadataka (r=0,438, p<0,01), oCekivanje uspjeha (r=0,414, p<0,01) i opsti stavovi prema predmetima iz prirodnih
nauka (r=0,399, p<0,01). Nesto nizi koeficijenti korelacije utvrdeni su izmedu STEM planova i samopoimanja u
informatici (r=0,360, p<0,0), podrske porodice (r=0,366, p<0,01), zatim opstih stavova prema informatici (r=0,260,
p<0,01) i matematici (r=0,294, p<0,01). Za ostale varijable nije utvrdena statisti¢ki znacajna povezanost s planovima
za STEM podrugje.

3.2.10 0SNAZIVANJE STAVOVA
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Djevojcice koje pohadaju prvi razred statisti¢ki znacajno viSe vjeruju da sudbina odreduje njihovu buduénost
neovisno o tome koliko se trude (p=0,04; p<0,05).

Slika 31. OsnaZivanje stavova (ucenici i u€enice prvog razreda)

5
4.5
3.74 3.94
4 364 3 353 358
35 | —326— 33 300 316 6P Jes 309
3 .
2.55
2.5
2
1.5
1
0.5
0
Kada planiram svoj  Brinem o tome Vjerujem da Ponekad se Nije mi bitno $ta  Da imam priliku, Ono §to se
dan, razmisljam o dalisam se sudbina odreduje  brinem dali éu drugi misle o bio bih dobar dogada u mom
tome da aktivnosti  yklopio u $koli moju buduénost  biti prihvaéen na mom uspjehu ili voda Zivotu je pod
kojima ¢u se baviti neovisno o tome fakultetu neuspjehu mojom
budu povezane s koliko se trudim* kontrolom*
onim $to Zelim
postiéi u Zivotu
B Djevojéice [l Djeédaci *p<0.05; ** p<0.01
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Djedaci koji pohadaju &etvrti razred statisti¢ki znadajno vise vode raduna o tome da dnevne aktivnosti budu
povezane s onim $to Zele postiéi u Zivotu (p=0,00; p<0,01).

. v

Slika 32. OsnaZivanje stavova (uéenici i u€enice éetvrtog razreda)

5
4.5
4 3.73 3.87
352 351 3.67 3.76
3:5]
2.84 g
3 2.68 26
25
2
1.5
1
0.5
0
Kada planiram svoj  Brinem o tome Vjerujem da Ponekad se Nije mi bitno ta  Da imam priliku, Ono §to se
dan, razmisljam o da li sam se sudbina odreduje  brinem dali éu drugi misle o bio bih dobar dogada u mom
tome da aktivnosti uklopio u $koli moju buduénost  biti prihvaéen na mom uspjehu ili voda Zivotu je pod
kojima ¢u se baviti neovisno o tome fakultetu neuspjehu mojom
budu povezane s koliko se trudim kontrolom*
onim $to Zelim
postiéi u Zivotu**
. swe . W . *, . *%x
. Djevojcice . Djecaci p<0.05; ** p<0.01

3.3 UNIVERSITY

Za potrebe analize podataka formirane su dvije dodatne varijable: godina studija i podrudje. Studenti prve i druge
godine formirali su jednu, a studenti trece i Cetvrte godine drugu kategoriju varijable ,godina studija’. Nadalje,
studenti Elektrotehnickog fakulteta i Fakulteta raCunarstva, strojarstva i elektrotehnike formirali su kategoriju
STEM podrudje. S druge strane, studenti Filozofskog fakulteta formirali su kategoriju Non-STEM podrudje.

3.3.1NAJDRAZI PREDMETI NA STUDIU | PREFERIRANA ZANIMANJA
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Na pitanje o najdrazim predmetima na studiju, studenti i studentice STEM i Non-STEM usmjerenja dali su veliki
broj odgovora. Najveéi broj studenata STEM usmjerenja izjavljuje da im je Programiranje najdrazi predmet (33,9%),
$to je znatno viSe u poredenju sa studenticama, koje u 12,9% slu€ajeva izjavljuju da im je programiranje najdrazi
predmet.

Od ukupnog broja studenata, njih 8,3% izjavljuje daim je Matematika najdrazi predmet, dok 4,1% studentica takoder
izjavljuje da im je Matematika najdraZi predmet. Sli¢an odnos utvrden je i za predmet Osnove elektrotehnike:
8,3% studenata i 4,7% studentica izjavljuje da im je ovaj predmet najdrazi. Kod studenata Non-STEM usmjerenja
utvrdena je velika varijabilnost odgovora. Odredeni broj studentica navodi Statistiku kao najdrazi predmet (4,4%),
dok su ostali odgovori rasporedeni na mnoge druge stru¢ne predmete. Kada je u pitanju prvi izbor zanimanja,
studenti preferiraju podrudje inZenjeringa i programiranja (66,21%), dok studentice preferiraju podrucje drustvenih
znanosti (49,0%).
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Tabela 37. Prvi izbor zanimanja

InZenjering/programiranje 96 66.21 68 27.31
Obrazovanje 16 11.03 24 9.64
Drudtvene nauke 13 8.97 122 49.00
Biznis/finansije 7 4.83 8 3.21
Istrazivanja 4 2.76 10 4.02
Komunikacije/mediji 2 1.38 7 2.81
Zabava 1 0.69 2 0.80
Politika 3 2.07 5 2.01
Medicina 1 0.69 1 0.40
Zajednica/socijalne usluge 1 0.69 0 0.00
Proizvodnja 1 0.69 0 0.00
Umjetnost/dizajn 0 0.00 2 0.80
Ukupno 145 100.00 249 100.00

Kada je u pitanju drugi izbor zanimanja, studenti najviSe preferiraju podrudje inZenjeringa i programiranja (47,17%),

a studentice podrudje drustvenih znanosti (57,01%).

Tabela 38. Drugi izbor zanimanja

InZenjering/programiranje 96 66.21 68 27.31
Drugtvene nauke 16 11.03 24 9.64
Obrazovanje 13 8.97 122 49.00
Istrazivanja 7 4.83 8 3.21
Biznis/finansije 4 2.76 10 4.02
Politika 2 1.38 7 2.81
Komunikacija/mediji 1 0.69 2 0.80
Medicina 3 2.07 5 2.01
Zajednica/socijalne usluge 1 0.69 1 0.40
Umjetnost/dizajn 1 0.69 0 0.00
Zabava 1 0.69 0 0.00
Sport 0 0.00 2 0.80
Ukupno 145 100.00 249 100.00

Najvedi broj studenata Zeli postiéi drugi stepen obrazovanja (muskarci: 34,5%; Zene: 46,6%).

7o

Tabela 39. Stepen obrazovanja koji studenti Zele postiéi

Stepen obrazovanja &
Frekvencije Procenat Frekvencije Procenat
Srednja stru¢na sprema 1 0.7 0 0.0
Visoka stru¢na sprema 6 4.3 9 3.2
Prvi stepen 20 14.2 11 4.0
Drugi stepen 58 34.5 129 46.6
Tredi stepen 56 33.3 128 46.2
Ukupno 141 100.0 318 100.0
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3.3.2 MOTIVAGIA ZA STUDIJ 1 OPSTI STAVOVI PREMA STEM PREDMETIMA
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Motivacija za studij utvrdena je skalom konstruisanom za potrebe ovog istraZivanja. Skalu ¢ini Sest Cestica koje
prema sadrzaju opisuju intrinzi¢nu (npr. ,Predmet studija me jako zanima”) i ekstrinzi¢nu (npr. ,Bila je to Zelja
mojih roditelja.") motivaciju. Konstruktna valjanost skala ispitana je analizom glavnih komponenti. Utvrdene su
dvije interpretabilne komponente koje prema sadrZaju estica koje ih saturiraju odgovaraju intrinzi¢noj (Predmet
studija me jako zanima. Nisam znao $ta bih drugo upisao/la. Jo$ od malih nogu sam Zelio/Zeljela ovo studirati) i
ekstrinzi¢noj (Veda je moguénost zaposlenja nakon zavrietka studija. Jer su i moji prijatelji upisali ovaj fakultet.
Bila je to Zelja mojih roditelja) motivaciji. Prva komponenta (intrinzi¢na motivacija) objasnjava 28,025%, a druga
komponenta (ekstrinzi¢na motivacija) 26,271% varijanse rezultata.

Na slici 33. prikazane su prosje¢ne vrijednosti utvrdene na skalama intrinziéne i ekstrinzi¢ne motivacije kod
studentata STEM i Non-STEM usmjerenja te s obzirom na spol i godinu studija. Utvrdene su statisti¢ki znadajne
razlike s obzirom na podruéje studija. Studenti Non-STEM podrudja pokazuju vidu intrinziénu i nizu ekstrinzi¢nu
motivaciju u poredenju sa studentima STEM podrudja. Nisu utvrdene statisti¢ki znacajne razlike s obzirom na spol
i godinu studija.

Slika 33. Motivacija za studij
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Opsti stavovi prema studiju utvrdeni su skalom konstruisanom za potrebe ovog istrazivanja. Skalu ¢ini jedanaest
Cestica koje se odnose na razli¢ite aspekte studija (npr. Veselim se nastavi iz predmeta koje slusam. Predmeti
na studiju su teski). Konstruktna valjanost skala provjerena je analizom glavnih komponenti. Konaéno rjesenje
sadrzavalo je Sest Cestica rasporedenih u dvije komponente.

Prva komponenta opisuje pozitivne stavove prema studiju (Veselim se nastavi iz predmeta koje slusam na svom
studiju; Predmeti koje slusam na studiji su uzbudljivi; Na studiju u¢im zanimljive stvari), a druga na percipiranu
korist od studija (Stvari koje u¢im na studiju pomodi e mi u karijeri; Stvari koje u¢im na studiju pomodi ¢e mi u
daljnjem obrazovanju; Moj studij ée me pripremiti za dobivanje dobrog posla u buduénosti). Prva komponenta
objasnjava 36,794%, a druga 32,859% varijanse rezultata.

Na slici 34. prikazane su prosje¢ne vrijednosti utvrdene na skali pozitivnih stavova prema studiju i percipirane
koristi od studija s obzirom na spol, podrugje studija i godinu studija. Utvrden je statisti¢ki znacajan efekat godine
studija za percipiranu korist i statisticki znacajan efekat podrudja za pozitivne stavove. Utvrden je i statisticki
znacajan efekat interakcije godina x podrudje. Studenti prve i druge godine percipiraju veéu korist od studija u
poredenju sa studentima trece i Cetvrte godine. Efekat interakcije ukazuje da je ovaj trend prisutan kod studenata
Non-STEM podrudja, dok je kod studenata STEM podruéja utvrden porast prosjeénih vrijednosti na pozitivnim
stavovima u funkciji godine studija. Nadalje, utvrdeno je da studenti Non-STEM podrudja imaju pozitivnije
stavove prema studiju u poredenju sa studentima STEM podrudja.
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Slika 34. Pozitivni stavovi prema studiju i percipirana korist od studija
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333 SAMOPOIMANJE U STEM PODRUCU
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Samopoimanje studenata iz STEM podrudja utvrdeno je skalom konstruisanom za potrebe ovog istrazivanja. Skala
se sastoji iz 18 Cestica koje se odnose na razli¢ite aspekte samopoimanja u matematici, prirodnim naukama i
informatici. U cilju provjere konstruktne valjanosti, provedena je analiza glavnih komponenti. Analizom glavnih
komponenti utvrdene su tri interpretabilne komponente koje sadrZzajem odgovaraju samopoimanju u matematici
(pet Cestica: Matematika mi je zanimljiva; Mogu brzo savladati stvari iz matematike; Vazno mi je biti dobar u
matematici; Znanje iz matematike koristit ¢e mi u buduénosti; Mogu postiéi izvrsne rezultate iz matematike),
prirodnim naukama (Cetiri Cestice: Brzo shvatam koncepte i teorije iz prirodnih nauka; Vazno mi je znati §to vise
stvari iz prirodnih nauka; Znanje iz prirodnih nauka koristit ¢e mi u buduénosti; Mogu postati uspje$an naucnik) i
informatici (pet Cestica: Ne snalazim se dobro u koristenju racunara; Brzo savladavam stvari iz informatike; Vazno
mi je biti dobar u informatici; Znanje iz informatike koristit ¢e mi u buduénosti; Mogu postati uspjesan programer).
Prva komponenta, samopoimanje u matematici objasnjava 23,723%, druga, samopoimanje u prirodnim naukama
21,916%, a tre¢a, samopoimanje u informatici 18,223% varijanse rezultata.

Utvrdene su visoke vrijednosti koeficijenata unutrasnje pouzdanosti (a=0,871; a=0,785; a=0,835, redom za
samopoimanje u matematici, prirodnim naukama i informatici).

Na slici 35. prikazane su prosjec¢ne vrijednosti utvrdene na skalama samopoimanja u matematici, prirodnim
naukama i informatici s obzirom na spol, podrudje i godinu studija.

Utvrden je statisti¢ki znacajan efekat podrudja za samopoimanje u matematici i informatici. Studenti STEM
podrudja imaju vise samopoimanje u matematici i informatici u poredenju sa studentima iz Non-STEM podrudja.
Nadalje, utvrden je statisticki znacajan efekat godine studija na samopoimanje u informatici.

Studenti visih godina imaju vise samopoimanje u informatici u poredenju sa studentima nizih godina. Na kraju,
utvrden je statisti¢ki znacajan efekat interakcije podrucje x godina na samopoimanje u matematici i informatici.
Kod studenata u STEM podrudju, samopoimanje u matematici znatno je vise na trecoj i Cetvrtoj godini studija
u poredenju s prvom i drugom godinom, za razliku od studenata Non-STEM podrudja, kod kojih nije utvrden
znacajniji porast u funkciji godine studija. Kada je u pitanju informatika, porast u samopoimanju u funkciji godine
studija utvrden je za studente Non-STEM podrudja (kod studenata STEM podrudja evidentan je efekat plafona).
Spolne razlike nisu utvrdene.
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Slika 35. Samopoimanje u STEM podruéju
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3.3.4 0SJECAJ ADAKEMSKOG PRIPADANJA

.....................................................................................................

Osjelaj akademskog pripadanja ispitan je
Slika 36. DoZivljaj akademskog pripadanja mjerom socijalnog uklapanja (WaltoniCohen,
2005) koja se definie kao globalna mijera.
Skala se sastoji iz 17 tvrdnji koje se odnose
na studij i studiranje. Tvrdnje su prilagodene
potrebama ovog istrazivanja. Studenti su na
skali od 1 (u potpunosti se ne slazem) do 7
(u potpunosti se slazem) trebali procijeniti
stepen slaganja s tvrdnjom. Primjer tvrdnje
(Osje¢am se kao da ne pripadam ovom
odsjeku. Nije mi poznato kako moj odsjek
funkcioni8e). Ukupan rezultat utvrden
je kao linearna kombinacija rezultata na

P M 5 svim Cesticama. Unutrasnja konzistencija
STEM Non-STEM utvrdena preko Cronbachovog koeficijenta
iznosi 0=0,841.
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Na slici 36. prikazane su prosje¢ne vrijednosti utvrdene na skali doZivljaja akademskog pripadanja s obzirom na
spol i podrudje studiranja. Nisu utvrdene statisti¢ki znacajne razlike niti za jedan faktor.

3.3.5 PERCEPCIJA RODNH RAZLIKA U STEM PODRUC.U
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Percepcija rodnih razlika ispitana je nizom tvrdnji. U¢enici su na skali od 1 (izrazito se ne slazem) do 6 (izrazito
se slaZzem) procjenjivali stepen slaganja sa svakom tvrdnjom. U tabeli ispod prikazane su prosje¢ne vrijednosti za
svaku tvrdnju s obzirom na spol.

Tabela 40. Percepcija rodnih razlika

Spol
Mugki Zenski
Nauka je bolji izbor karijere za muskarce nego za Zene ** 2.44 1.82
Zene su u nauci diskriminisane ** 2.80 3.70
Zene ne mogu biti toliko uspje$ne u inZenjerstvu kao mugkarci ** 2.86 2.32
Mozgovi Zena i muskaraca su razliditi 3.69 3.80
Muskarci su nadareniji u matematici od Zena ** 2.38 2.09
Muskarci su bolji znanstvenici od zena ** 2.43 1.88
Matematika je bolji izbor karijere za mugkarce nego za Zene ** 2.28 1.85
Generalno, muskarci su uspjes$niji studenti u oblasti koju ja studiram ** 2.83 2.00
Zene manje vole nauku od mugkaraca ** 2.81 2.15
Zene su podjednako dobre u kori$tenju kompjutera kao i mugkarci ** 4.18 4.96
Zene koje uZivaju u studiranju kompjuterskih nauka su &udne ** 2.24 1.65

*p<0.05; ** p<0.01

Rezultati analize podataka ukazuju na rodne stereotipe. Naime, u poredenju sa studenticama, studenti su uvjereniji
u tvrdnje da je nauka bolji izbor karijere za muskarce nego za Zene, da su muskarci nadareniji u matematici od
Zena, da su bolji znanstvenici od Zena, da je matematika bolji izbor karijere za muskarce, Zene manje vole nauku od
muskaraca, te da su Zene koje uzivaju u studiranju kompjuterskih nauka ¢udne. Studenti smatraju da su muskarci
generalno uspjesniji studenti u oblasti koju studiraju.

U prilog rodnih stereotipa govore i prosje¢ne vrijednosti procjena razlika izmedu muskaraca i zena u sposobnostima
potrebnim u odredenim podrudjima nauke. Generalno, studenti, bez obzira na spol i podrucje studiranja, smatraju
da su muskarci bolji u tehnologiji, inZenjerstvu, informatici, dok su Zene bolje u humanisti¢kim i drustvenim
naukama (slika 37).

Studenti su takoder trebali odgovoriti na tri pitanja kojima se ispituju rodni stereotipi koji eventualno postoje u
blizoj ili Siroj okolini (npr. Da li osobe u tvom okruzenju smatraju da bi djevojCice trebale studirati neku oblast koja
pripada STEM podrucju?). Na slici 38. navedeni su postoci potvrdnih odgovora utvrdenih kod ucenika i uenica.

Kako se sa slike 38. moze vidjeti, najveli broj studenata smatra da djevojcice treba podrzati da studiraju neku
oblast koja pripada STEM podrudju. Medutim, nesto manji broj studenata STEM podrucja u odnosu na studente
Non-STEM podrudja odgovorio je potvrdno na ovo pitanje (p<0,01). Statisticki znacajno viSe studentica, bez
obzira na podrudje studiranja, izjavljuje da osobe u njihovom okruzenju smatraju da bi djevojcice trebale studirati
neku STEM oblast. Znatno je vedi broj studenata iz Non-STEM podrudja, bez obzira na spol, koji bi podrzali sestru
ili rodicu da izgradi karijeru u STEM podrudju.
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Slika 37. Procjena razlika izmedu muskaraca i Zena u sposobnostima potrebnim u odredenim nauénim
podruéjima
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Slika 38. Postotak odgovora ,,DA”"

Da li bi podrzao/la sestru ili 23.91
rodicu da izgrade karijeru u STEM — 30.36
nekoj oblasti koja pripada

STEM podruéju ukoliko se

tvog okruZenja? 56.52
Da li bi se osobe iz tvog 82.61
okruZenja protivile tome da STEM 7321

podrzi$ djevojéice iz svoje
Skole da izgrade karijeru
u nekoj oblasti koja pripada Non-STEM
STEM podrugju?

okruZzenju smatraju da bi

djevojéice trebale
studirati neku oblast koja Non-STEM
pripada STEM podruéju?

95.65

82.61

podrzati da studiraju
neku oblast koja pripada

STEM podrugju? Non-STEM 96.08
95.65
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ANadalje, na tvrdnju da je prikladnije da muskarci

Slika 39. Prikladnije je da muskarci imaju imaju izgradenu karijeru, ¢ak 34% studenata je
izgradenu karijeru nego Zene odgovorilo potvrdno, ali i 8% studentica (slika 39).
Rodni stereotipi ispitani su i koristedi vinjetu u kojoj
se opisuje situacija u kojoj osoba kojoj je ponuden
posao inzinjera treba donijeti odluku da li taj posao
prihvata. Kreirana su dva scenarija. U prvom glavni lik
Hl Da je Zzena, a u drugom muskarac. Nakon $to proditaju
B Ne vinjetu, uenici su trebali odluditi $ta bi glavni lik
pri¢e trebao uraditi tako $to zaokruze jedan od

tri ponudena odgovora (prihvatiti posao, raditi

manje zahtjevan posao i odbiti ponudu i biti kod

kuce kako bi se brinuo/la za svoju porodicu). Na

Zene Mugkarci slici 40. prikazani su procenti odgovora s obzirom
na spol glavnog lika pri¢e (muskarac i Zena) i s

obzirom na spol uenika (djecaci i djevojcice).

Slika 40. Rezultati postignuti na vinjeti kreiranoj u svrhu ispitivanja rodnih stereotipa
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Kako se sa slike 40. moZe vidjeti, najvedi broj studenata izabrao je odgovor prema kojem bi glavni lik pri¢e (bez
obzira na spol) trebao prihvatiti posao. Znatno manji procenat studenata izabrao je drugi ili treéi ponudeni
odgovor.

3.3.6 PODRSKA OKOLINE U 1ZBORU STUDIJA IZ STEM PODRUCJA

.....................................................................................................

U tabeli 41. prikazani su postoci potvrdnih odgovora na pitanja koja odrazavaju podrsku porodice u studiranju.
Najvedi broj studenata razgovarao je s ¢lanovima svoje porodice o svojim ciljevima u obrazovanju. U poredenju
sa studentima u STEM podrugju, veéi broj studenata koji studiraju u Non-STEM podrudju porodica je poticala
da studiraju humanisti¢ke i dru$tvene nauke. S druge strane, vedi broj studenata u STEM podrudju porodica je
poticala da studiraju STEM prije nego drustvene ili humanisti¢ke nauke. Studentice u veéoj mjeri izjavljuju da ih je
porodica poticala da studiraju, naroito oblast iz STEM podrudja.

Od studenata je trazeno da procijene u kojoj mjeri njihove znacajne druge osobe (profesori, porodica, prijatelji)

smatraju da bi trebali izabrati karijeru u nauci. Nisu utvrdene statisti¢ki znadajne razlike s obzirom na spol niti
podrudje studiranja.

64



Tabela 41. Podr$ka okoline u izboru studija iz STEM podruéja

STEM 84.7% 86.5%
Da li si ikada s porodicom razgovarao/la o svojim ciljevima u obrazovanju?
non-STEM 88.4% 88.8%
STEM 16.3% 16.5%
Da li te tvoja porodica poticala da studira$§ humanisti¢ke i dru§tvene nauke?
non-STEM 46.5% 50.0%
Da li bi te tvoja porodica potaknula da studira$ neku oblast koja pripada STEM STEM 36.2% 57.4%
podrucju? non-STEM 26.2% 26.5%

3.3.7 IMPLICITNE TEORLJE INTELIGENCLE
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Konstruktna valjanost skale implicitnih teorija
Slika 41. Implicitne teorije inteligencije inteligencije  ispitana  je analizom  glavnih
komponenti. Utvrdene su dvije komponente koje
po Cesticama koje ih &ine odgovaraju fiksnom
i rastuéem mindsetu. Prva komponenta (fiksni
mindset) objasnjava 39,545%, a druga (rastudi)
36,89% varijance rezultata.

5

3.30

Na slici 41. prikazane su prosjecne vrijednosti
utvrdene na skali implicitnih teorija inteligencije s

B Zere [ Muskarci %<0.05; ** p<0.01 obzirom na spol.

Utvrden je statisti¢ki znadajan efekat spola za oba konstrukta. U poredenju sa studentima, studentice postizu
nizi fiksni, te vii rastu¢i mindset. Nadalje, studenti su na skali od 1 (ispodprosjeéne) do 5 (iznadprosjeéne)
procjenjivali vlastite sposobnosti za razli¢ita STEM i Non-STEM podrudja. Na slici 42. prikazane su prosje¢ne
vrijednosti utvrdene za ucenike s obzirom na spol i podrucje studiranja. Utvrdene su statisticki znacajne razlike
s obzirom na spol za procjenu sposobnosti iz informatike i tehnologije: studentice, bez obzira na podrudje
studiranja, procjenjuju svoje sposobnosti nizim u poredenju sa studentima. Utvrdene su stastistic¢ki znacajne
razlike s obzirom na podrudje studiranja za svaku oblast: studenti (bez obzira na spol) STEM podrudja procjenjuju
vi§im svoje sposobnosti iz prirodnih nauka, tehnologije, inZenjerstva, informatike i matematike, dok studenti Non-
STEM podrudja (bez obzira na spol) procjenjuju visim svoje sposobnosti u drustvenim i humanisti¢kim naukama.
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Slika 42. Procjena sposobnosti u razli¢itim podruéjima
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3.3.8 KARIJERNE INTENCLIE
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Kreirano je i iz drugih studija preuzeto (npr. Seaton, 2012) dvanaest Cestica koje mjere intencije studenata da
zavre studij, nastave studij na sljedeéem ciklusu i formiraju karijeru u oblasti istrazivanja ili univerziteta. Odgovori
su mjereni na skali od sedam podioka (1 - ne, uops$te ne do 7 - da, definitivno da).

U tabeli 42. prikazane su prosjecne vrijednosti utvrdene za svaku Cesticu s obzirom na spol. Prikazani su rezultati
studenata koji studiraju u STEM podrudju.

Premda studentice pokazuju viSe prosjecne rezultate na Cesticama karijerne intencije, utvrdena je statisticki

znaCajna razlika samo za Cesticu ,Namjeravam se dodatno usavrSavati u oblasti koju studiram”. Studentice
pokazuju ve¢u namjeru za dodatnim usavrSavanjem.
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Tabela 42. Karijerne intencije

Namjeravam da... M Z
zavr$im studij koji sam upisao. 6.58 6.79
nastavim studij iz oblasti koju studiram na Il ili Il ciklusu studija. 5.28 5.77
se prebacim na neki drugi studij. 1.78 1.57
zavr$im studij na nekom drugom odsjeku. 1.90 1.94
se dodatno usavr§avam u oblasti koju studiram. * 5.78 6.14
trazim posao u firmama ili organizacijama koje se bave nau¢nim istraZivanjima. 4.23 4.44
radim na internacionalnim istrazivac¢kim projektima. 4.29 4.74
postanem priznat stru¢njak u oblasti koju studiram. 5.19 5.28
dobijem visoko priznanje u akademskim krugovima. 4.43 4.80
preuzmem lidersku poziciju u akademskim krugovima. 3.43 3.88
se bavim nauénim i aplikativnim istraZivanjima. 4.62 4.92
piSem i objavljujem radove u prestiznim nauénim ¢asopisima. 3.27 3.64

*p<0.05; ** p<0.01

3.3.9 VULNERAB

LITY TO THE THREAT OF STEREOTYPE

Vulnerabilnost na stereotipnu prijetnju mjerena je revidiranom verzijom Skale socijalnog identiteta i stavova
(Picho & Brown, 2011). Originalna skala sadrzi 30 Cestica koje mjere podloznost osobe stereotipnoj prijetnji na
osnovu Sest konstrukata koji su kljuéni moderator utjecaja stereotipne prijetnje na uradak: etnicki identitet, rodni
identitet, svjesnost etnicke stigme, svjesnost rodne stigme, negativni afekt i identifikacija s matematikom. Za
potrebe naseg istraZivanja iskljuCene su Cestice koje mjere etnicki identitet i svjesnost etnicke stigme, tako da
revidiranu verziju ¢ini 21 Cestica.

Konstruktna valjanost ispitana je analizom glavnih komponenti uz oblimin rotaciju. Utvrdena su Cetiri faktora
koja po sadrzaju odgovaraju rodnom identitetu, svjesnosti rodne stigme, negativnom afektu i identifikaciji s
matematikom.

Ukupan postotak objasnjene varijanse iznosi 71,837%. Prva komponenta je svjesnost rodne stigme, sadrzava pet
Cestica (Moj spol utjeCe na to kako ljudi postupaju prema meni; Moj spol utjeCe na to kako se ljudi ponasaju
prema meni; Vecina ljudi me procjenjuje na osnovu mog spola; Pripadnici drugog spola tumace moje ponasanje
na osnovu mog spola; Moj identitet je ¢vrsto povezan sa spolom) i objasnjava 31,53% varijanse rezultata.

Druga komponenta je identifikacija s matematikom, sadrzava $est Cestica (Vazno mi je biti dobar u matematici;
Znanje iz matematike koristilo bi mi u buduénosti; Moje matematicke vjesStine su vazne u mom akademskom
uspjehu; Matematika mi je vazna; Uspje$nost u matematici je klju¢na za moj bududi uspjeh; Cijenim matematiku)
i objadnjava 21% varijanse. Tre¢a komponenta se odnosi na negativni afekt, sadrzi Sest estica (Kada radim teske
zadatke iz matematike, ja se osje¢am neuspjes$no; Kada radim teske zadatke iz matematike, ja pocinjem da gubim
samopouzdanje u svoje sposobnosti; Kada radim teske zadatke iz matematike, ja se osje¢am beznadezno; Kada
radim teske zadatke iz matematike, ja osje¢am da sam sebe iznevjerio; Kada radim teske zadatke iz matematike,
ja osje¢am da odustajem; Kada radim teSke zadatke iz matematike, ja osje¢am sumnju u svoje matematicke
sposobnosti) i objasnjava 14,65% varijanse rezultata. Na kraju, Cetvrta komponenta mjeri rodni identitet i ¢ine je
Cetiri Cestice (Moj spol doprinosi mom samopouzdanju; Moj spol ima centralno mjesto u odredenju onoga $to
jesam; Moj spol utje€e na to kako nastavnici dozivljavaju moje ponasanje; Moj spol utjece na to kako se osje¢am).
Cetvrta komponenta objanjava 4,65% varijanse rezultata. Utvrdene su visoke vrijednosti koeficijenata unutra$nje
pouzdanosti (0=0,799; 0=0,921; a=0,918, a=0,910, redom za rodni identitet, svjesnost rodne stigme, identifikaciju
s matematikom i negativni afekt).

Ispitane su razlike u prosje¢nim vrijednostima na svakom konstruktu vulnerabilnosti za stereotipnu prijetnju kod

studentica s obzirom na podrudje studiranja. Prosje¢ne vrijednosti prikazane su na slici 43. Generalno, studentice
postizu nizi prosjecni rezultat (nizi od teorijskog prosjeka od 3), §to moze ukazivati na nisku vulnerabilnost na
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stereotipnu prijetnju. Visi identitet s matematikom utvrden je za studentice u STEM podrudju, kao i nizi negativni
afekt povezan s izradom teskih zadataka iz matematike. Kod studentica iz Non-STEM podrudja prisutna je visa
vrijednost na subskali rodne identifikacije.

Slika 43. Osjetljivost na stereotipnu prijetnju
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3.3.10 FAMILY AND CAREER
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Orijentacija prema porodici i karijeri mjerena je istoimenom skalom (Battle i Wigfield, 2003), koja je za potrebe
ovog istrazivanja prevedena i adaptirana. Skala se sastoji od 16 Cestica, koje mjere percepciju vaznosti koju pridaju
porodici i karijeri. Na sve tvrdnje ispitanici odgovaraju na skali od 1 (uglavnom se ne slazem) do 5 (izrazito se
slazem).

Tabela 43. Orijentacija prema porodici i karijeri

Male Female

Mislim da je brak previse stresan kada su i muz i Zena zaposleni. 2.27 1.76
Mislim da porodica ispa$ta kada majka ima posao. 2.17 1.73
Mislim da bi majka trebala biti prisutna kuéi kada se djeca vrate iz $kole. 2.83 2.47
Mislim da bi Zena trebala odluditi ili da se posveti karijeri ili porodici. 2.80 2.38
Mislim da je za porodicu bolje ako majka ostaje kudi. 2.62 1.90
Mislim da bi Zene trebale staviti svoje karijere ,na ¢ekanje” kada zasnuju porodicu. 2.47 1.94
Vjerujem da su Zene koje imaju posao i brinu o porodici preoptere¢ene. 3.19 3.07
Mislim da je za djecu bolje provodenje kratkog, ali kvalitetnog vremena od cijelodnevnog 328 353
provodenja vremena.

Mislim da bi Zene trebale zaradivati novac i doprinositi kuénom budzetu i nakon §to postanu 3.85 e
majke.

Mislim da je zaposlena majka dobar primjer svojoj djeci. 3.95 4.44
Mislim da bi olevi trebali provesti jednako vremena u odgajanju djece kao i majke. 4.32 4.60
Mislim da je za djecu dobro iskustvo da provode vi$e vremena sa drugim odgajateljima, a ne samo 203 317
sa majkom.

Mislim da su Zene koje imaju izgradenu karijeru bolje majke. 2.91 2.97
Mislim da bi Zene trebale imati karijeru, neovisno o tome da li imaju djecu ili ne. 4.08 4.63
Kada Zena postane majka, treba nastaviti raditi svoj posao izvan domadinstva. 3.89 451
Vjerujem da Zene mogu uspje$no praviti ravnotezu izmedu karijere i brige o porodici. 3.99 4,53
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U tabeli 43. prikazane su prosje¢ne vrijednosti za svaku tvrdnju s obzirom na spol. Utvrdene su statisti¢ki znadajne
razlike u stepenu slaganja sa svakom tvrdnjom osim za dvije (,Mislim da su Zene koje imaju izgradenu karijeru bolje
majke”, ,Vjerujem da su Zene koje imaju i posao i brinu o porodici preoptereéene”).

U poredeniju s ispitanicima Zenskog spola, ispitanici muskog spola su uvjereniji da je brak stresan kada su i muz
i Zena zaposleni, da porodica ispasta kada majka radi, da bi majka trebala biti kod kuée kada se djeca vrate
iz 8kole, da je za porodicu bolje ako majka ostaje kudi, da Zene trebaju staviti svoje karijere na ¢ekanje kada
zasnuju porodice. S druge strane, ispitanici Zenskog spola su u poredenju sa ispitanicima muskog spola uvjereniji
da bi i odevi trebali provesti jednako vrijeme u odgajanju djece kao i majke, da bi Zene trebale zaradivati novac i
doprinositi kuénom budzZetu i nakon §to postanu majke, da je zaposlena majka dobar primjer svojoj djeci, da zene
mogu uspjesno praviti ravnotezu izmedu karijere i brige o porodici, da Zena treba nastaviti raditi svoj posao izvan
domadinstva i kada postane majka te da bi Zene trebale imati karijeru, neovisno o tome da li imaju djecu ili ne.

3.3.110SNAZIVANJE STAVOVA
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Prema dobivenim rezultatima, studentice statisti¢ki znacajno vide brinu o tome da li su se uklopile na fakultetu
(p=0,02; p<0,05). Takoder, studentice se statisticki znadajno vie brinu da li ¢e biti prihvacene na radnom mjestu
(p=0,00; p<0,01).

Slika 44. OsnaZivanje stavova
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3.4 NASTAUNICI

Prema dobivenim rezultatima, 98,20% nastavnika razgovara s u€enicima o njihovim obrazovnim ciljevima, 95,90%
njih razgovara s njima o njihovim planovima u karijeri. Zatim, 90,60% njih oCekuje od uéenika da samostalno istrazuju
materijale u vezi s predmetom koji poducavaju. U konaénici, svi nastavnici ohrabruju uéenike da postavljaju pitanja
o lekcijama koje uce.
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Slika 45. Podr8ka od strane nastavnika
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Slika 47. Preporuke za obrazovanje i karijeru
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Kada su u pitanju faktori koji uti¢u na orijentaciju djevojCica prema alternativnim Non- STEM smjerovima,
nastavnici najviSe isti¢u ohrabrenje porodice prema alternativnim smjerovima.

Slika 48. Faktori koji uti€u na orijentaciju djevojéica prema alternativnim Non-STEM smjerovima
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Analizom podataka s obzirom na spol sudionika, utvrdeno je da u odnosu na muske kolege nastavnice faktoru
,ohrabrenje porodice prema alternativnim smjerovima” pridaju viSe znaajnosti.

Slika 49. Faktori koji uti¢u na orijentaciju djevojéica prema alternativnim Non-STEM smjerovima
obzirom na spol nastavnog osoblja
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Prema dobivenim rezultatima, 83,6% nastavnika vjeruje da bi ljudi iz zajednice podrzali djevojCice da se bave STEM
podrudjem, 76,0% njih vjeruje da njihova odluka o podrzavanju djevojcica da se bave STEM podruéjem ne bi naisla
na neodobravanje od strane zajednice. Zatim, 95,3% njih bi ohrabrilo djevojcice da se bave STEM oblastima, dok
68,4% nastavnika tvrdi da ucenici/e pokazuju interes za nauku. S tim u vezi, od nastavnika je traZzeno da procijene
ko je viSe zainteresiran za nauku. Njih 77,8% navelo je da su djelaci i djevojcice podjednako zainteresirani za
nauku, 17,10% smatra da su djevojlice viSe zainteresirane za nauku, dok 5,10% nastavnika navodi da su djecaci vise
zainteresirani za nauku.
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Slika 50. Podr$ka okoline u izboru STEM zanimanja i percepcija zainteresiranosti uéenika za nauku
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Od nastavnog osoblja je trazeno da procijene ucenice/studentice i uenike/studente na nizu karakteristika. Na
slici 51. prikazane su prosjeéne ocjene, pri ¢emu moZemo zakljuditi da su i u€enice i uéenici visoko ocijenjeni na
svakoj karakteristici.

Ispitanicima je opisan scenario u okviru kojeg su glavni likovi (student i studentica) zavrsili studij psihologije s
izvanrednim uspjehom. Od ispitanika je trazeno da im preporuce oblast karijere. Rezultati su prikazani na slici 52.

Ispitanicima je ponuden scenario u okviru kojeg osoba (muskarac ili Zena) treba odluditi da li prihvatiti ponudu za
posao neurohirurga. Situacija je opisana tako da su glavni likovi u dilemi zbog toga $to su tek zasnovali porodicu
i imaju novorodeno dijete o kojem treba brinuti. Neovisno o spolu glavnog lika, veéina ispitanika isti¢e da osoba
treba prihvatiti posao.

Ispitanicima je ponuden scenario u okviru kojeg je otac zbog nepovoljne finansijske situacije trebao odluditi da i
da omogudi studij sinu ili kéerci koji su istovremeno zavrsili srednjoskolsko obrazovanje. Otac je odlucio da visoko
obrazovanje omogudi sinu.

Od ispitanika je traZzeno da na skali od 1 ,&vrsto se ne slazem” do 5 ,&vrsto se slazem” procijene u kojoj mjeri se
slazu s odlukom oca. Prosjeéna ocjena slaganja s odlukom oca iznosi M=1,47 (SD=0,88). Prema tome, mozemo
zakljuciti da se ispitanici uglavnom ne slaZu s odlukom oca da samo sinu omogudi visoko obrazovanje.

Od ispitanika je trazeno da navedu kome bi omogudili $kolovanje (sinu ili kéerci) ukoliko bi se nasli u sli¢noj situaciji.
S tim u vezi, 91,3% ispitanika je navelo da bi posudili novac i omogudili obrazovanje oboma, 4,3% nastavnika bi
omogudilo obrazovanje kéerci, dok je 4,3% nastavnika ponudilo odgovor ,ne znam”. U nastavku je od nastavnog
osoblja trazeno da donese istu odluku s tim da je istaknuto da je zZenski lik tj. kéerka znatno bolja uéenica. U toj
situaciji, 88,4% nastavnika je navelo da bi posudili novac i omogudili obrazovanje i sinu i kéerci, 10,1% njih je navelo
da bi obrazovanje omogudili kéerci, dok je 1,4% nastavnika ponudilo odgovor ,ne znam”.

Takoder, od nastavnika je trazeno da daju svoje misljenje o tome da li se otac likova u scenariju trebao posavjetovati

sa suprugom prije donosenja svoje konaéne odluke. Njih 98,6% je dalo potvrdan odgovor, dok je 1,4% ispitanika
ponudilo odgovor ,ne znam".
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U konaénici, od nastavnika je traZzeno da procijene razloge zasto je otac odabrao da sinu omogudéi obrazovanje,
pri ¢emu su razloge procjenjivali na skali od 1 ,&vrsto se ne slazem” do 5 ,&vrsto se slazem”. Rezultati su prikazani
u tabeli 44.

Analizom podataka na razini cijelog uzorka utvrdeno je da se ispitanici uglavnom ne slazu s ponudenim razlozima
ocevog odabira da samo sinu omogudi visoko obrazovanje.

Slika 51. Procjena karakteristika u¢enika i u€enica

Kompetentan/na
Emocionalno stabilan/na
Efektivan/na
Orijentiran/a ka zajedni$tvu
Prudktivan/na
Dopadljiv/a

Usmjeren/a na zadatak
Emotivan/na

Ima sposobnost vodstva
Intuitivan/na

Ima vjestine poslovanja
Saradljiv/a
Dominantan/na
Komunikativan/na
Odvazan/na

Osjetljiv/a

Asertivan/na

Dobar/ra
Kompetitivan/na
Srdaéan/na
Neovisan/na
Saosjeéajan/na
Odgovoran/na

Pun/a razumijevanja

Samodostatan/na

Il Verzija A (procjena prosjeéne djevojéice u razredu) [ Verzija B (procjena prodjeénog djeéaka u razredu)
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Slika 52. Rezultati postignuti na vinjeti kreiranoj u svrhu ispitivanja rodnih stereotipa
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Slika 53. Rezultati postignuti na vinjeti kreiranoj u svrhu ispitivanja rodnih stereotipa
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Table 44. The reasons for the decision made by the character presented in the described scenario

Biti sam u gradu nije sigurno za Lamiju. 2.84
Lamija treba ostati kod kuce i pomagati majci u kuéanskim poslovima, eventualno se udati. 2.63
Mnogo je vaZznije poslati djecake na vi$e $kolovanje u odnosu na djevojdice. 2.63
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lako se svi ispitanici uglavnom ne slazu s navedenim tvrdnjama, utvrdeno je da su nastavnice u odnosu na muske
kolege ponudile statisti¢ki znadajno viSe ocjene na tvrdnji ,Lamija treba ostati kod kuée i pomagati majci u
kucanskim poslovima, eventualno se udati”.

Slika 54. Razlozi odluke koju je donio lik predstavljen u opisanom scenariju obzirom na spol nastavnog
osoblja
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Biti sama u gradu nije Lamija treba ostati kod kuée i pomagati Mnogo je vaZnije poslati
sigurno za Lamiju majci u ku¢anskim poslovima, djecake na vise $kolovanje
eventualno se udati* u odnosu na djevojéice
B Muskarci B Zene *p<0.05; ** p<0.01

Ispitanicima je ponuden scenario u okviru kojeg je opisana Cetverollana porodica koja se zbog obaveza koje
ima Cesto raspravlja o raspodjeli ku¢anskih poslova. Od ispitanika je traZzeno da svakom ¢lanu porodice dodijele
zadatke koje bi trebali izvrSavati. Pitanja su bila viSestrukog izbora. Rezultati su prikazani u tabeli ispod. Ispitanici
su naveli da bi se svi ¢lanovi porodice trebali baviti svim ponudenim kuc¢anskim poslovima. Medutim, majci i
kéerci su najéesce dodjeljivani poslovi: kuhanje, ¢is¢enje kupatila, ¢is¢enje kuhinje, pranje odjece. Majci je takoder
dodjeljivan posao brige o djeci. Kada su u pitanju otac i sin, najviSe su im dodjeljivani poslovi popravke kuéanskih
aparata, uredivanje vrta.

Tabela 45. Rezultati postignuti na vinjeti kreiranoj u svrhu ispitivanja rodnih stereotipa

Majka Otac Kéerka Sin s;li:;::i
Kuhanje 37.3% 11.2% 18.7% 4.5% 62.7%
Popravak ku¢anskih aparata 8.2% 55.2% 3.0% 20.1% 17.9%
Uredivanje zajednic¢kih prostorija 7.5% 4.5% 3.0% 2.2% 90.3%
Cié¢enje kupatila 21.6% 45% 13.4% 45% 73.9%
Cigéenje kuhinje 35.1% 3.0% 23.1% 4.5% 63.4%
Uredivanje vrta 8.2% 16.4% 2.2% 9.0% 76.1%
Pranje odjeée 38.8% 3.0% 18.7% 2.2% 56.0%
Briga o starijim osobama 5.2% 4.5% 1.5% 0.7% 87.3%
Briga o djeci 33.6% 29.1% 0.0% 1.5% 61.2%

Zatim, od ispitanika je traZeno da navedu ko je u njihovom domacinstvu odgovoran za svaki od navedenih poslova.
Pitanja su viSestrukog izbora. Pored toga $to je visok procenat ispitanika navodio da se ponudenim kuc¢anskim
poslovima bave svi ¢lanovi porodice, za obaveze poput kuhanja, ¢i8éenja kupatila i kuhinje, pranja odjece su
zaduzZene majka ili kéerka. Briga o starijim osobama, djeci, te uredivanje zajednickih prostorija se takoder pripisivalo

majci, dok su otac i sin uglavnom zaduzeni za poslove poput popravke kuc¢anskih aparata.
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Tabela 46. Raspodjela ku¢anskih poslova u domacéinstvu ispitanika

A5 " Ne odnosi
. . Svi €lanovi )
Kéerka " se na moju
porodice "
porodicu
Kuhanje 57.4% 12.4% 12.4% 3.9% 40.3% 0.8%
Popravak kuc¢anskih aparata 10.1% 49.6% 0.8% 10.9% 15.5% 78%
Uredivanie zaiednickih
recivanye zajednickd 17.8% 6.2% 3.9% 3.1% 78.3% 2.3%
prostorija
Ciééenje kupatila 48.1% 9.3% 13.2% 6.2% 45.0% 3.1%
Cidéenje kuhinje 55.8% 6.2% 17.8% 3.1% 41.9% 1.6%
Uredivanje vrta 11.6% 19.4% 2.3% 4.7% 60.5% 17.1%
Pranje odjece 58.9% 7.8% 15.5% 2.3% 37.2% 3.1%
Briga o starijim osobama 16.3% 10.1% 3.9% 4.7% 65.1% 16.3%
Briga o djeci 37.2% 29.5% 0.8% 1.6% 48.8% 14.0%

Ispitanicima je opisan scenario u okviru kojeg su glavni likovi (21-godi$nji momak i 21-godi$nja djevojka) stekli
zvanje inZenjera elektrotehnike. Oboma je ponuden posao u struci. Medutim, njihovi roditelji smatraju da ¢e im
biti teSko uskladiti privatni i poslovni zivot ukoliko prihvate ponudu za veoma zahtjevan posao. Smatraju da je
prikladno da nadu bra¢nog partnera, te da im porodi¢ni Zivot treba biti prioritetniji u odnosu na karijeru.

Na osnovu dobivenih rezultata vidimo da se 95,7% ispitanika ne slaze s odlukom roditelja da se Zenski lik

predstavljen u scenariju treba posvetiti isklju¢ivo braku pritom zanemarujudi posao. S druge strane, svi ispitanici
se nisu slozili s odlukom roditelja kada je u pitanju muski lik predstavljen u scenariju.

Slika 55. Rezultati postignuti na vinjeti kreiranoj u svrhu ispitivanja rodnih stereotipa
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Zatim, od ispitanika je trazeno da na skali od 1 do 5 izraze slaganje s nekoliko tvrdnji. Prosjeéne ocjene na svakoj
od ponudenih tvrdnji su prezentirane na graficima ispod. Dobiveni rezultati ne ukazuju na postojanje rodnih
stereotipa. Od ispitanika je takoder traZzeno da navedu $ta bi ucinili da su na mjestu glavnih likova. Neovisno o
tome u koju ulogu su se trebali postaviti, ispitanici prioritet daju radu, a onda stupanju u brak, te razgovoru s
roditeljima.
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Slika 56. Zenski lik
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raditi da brine o njoj posla inZenjer odgajateljica

elektrotehnike

B Zenskilik

Slika 57. Muski lik
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U okviru upitnika, ispitanicima je ponudena skala kojom se mjere rodni stereotipi. U svrhu dobivanja rafiniranijin
rezultata uradena je item analiza za svaku Cesticu, pri ¢emu se zadnje 4 Cestice razlikuju u ovisnosti o verziji
upitnika. U verziji A Cestice se odnose na Zene, a u verziji B na muskarce.

Rezultati na slici ispod sugeriraju na nepostojanje rodnih stereotipa na uzorku nastavnika. Dodatnim analizama
nisu utvrdene razlike s obzirom na spol sudionika.

Nastavnici koji su ispunjavali verziju A i B upitnika se generalno ne slaZzu s tvrdnjama da stidljivo/povuceno
ponasanje Cini osobu prikladnijom za brak, da je posao vazniji od obrazovanja, te da osobe trebaju imati vise
obrazovanja kako bi nasle supruznike. U konacnici, ispitanici smatraju da je najprikladnija dob za stupanje u brak
i muskaraca i Zena 28 godina.
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Slika 58. Rodni stereotipi
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Slika 59. Verzija A
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Slika 60. Verzija B
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3:5.TFOKUS GRUPNO ISTRAZIVANJE 5 UGENIGIMA OSNOVNIHSKOLA,
Tabela 47. Uzorak uéenika osnovnih $kola

Osnovna $kola ,Vrhbosna" Sarajevo 2 6

Osnovna $kola ,Sveti Sava” Foda 5 5

Osnovna $kola ,Mustafa Ejubovié - Sejh Jujo" Mostar 2 5

Uc&enici su naveli da ih najvise zanimaju sljedeéi predmeti: Matematika, Fizika, Informatika, Hemija, Biologija,
Geografija, Historija, Engleski i Njemacki jezik, B/H/S jezik, Tjelesni odgoj.

Dvije uéenice u jednoj $koli su ponudile detaljnije obrazloZzenje navodedi da ih matematika zanima zbog toga $to
zahtijeva logi¢no razmisljanje, a engleski jezik zbog njegove primjene u svakodnevnom Zivotu.

Neovisno o osobnim preferencijama, uéenici su naveli da na njihovo interesovanje za predmete u $koli i uspjeh
u velikoj mjeri utjee nadin podudavanja od strane nastavnika, atmosfera u razredu i vrsta lekcija koje obraduju.
S tim u vezi, u nastavku razgovora, veéina uéesnika fokus grupnog istrazivanja u jednoj od $kola je izrazavala
negativan stav s obzirom na STEM predmete. Odnosno, veéina njih je istakla kako su lekcije iz geografije, hemije,
fizike, informatike i matematike pretezno nezanimljive ili teske.

U nastavku ¢emo navesti nekoliko citata od strane ucenica koje su iznijele svoje misljenje s obzirom na iskustva s
predmetima koji pripadaju STEM podrudju.

Koliko god ja vieZbala, matematika mi ne ide.”

Jednostavno mi ne idu matemati¢ki zadaci. Ne znam, ja nisam za tu stranu nauke. Fizika je isto te$ka.”

.Nisam stvorena za matematiku.”
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S obzirom na spolne razlike u interesima i uspje$nosti u STEM predmetima, veéina uéenika u jednoj od $kola smatra
da Zene postizu bolji uspjeh iz matematike, fizike, biologije, hemije i geografije, dok su neki izrazili neutralan stav.
S druge strane, u istoj $koli su u€esnici iznijeli misljenje da muskarci postizu bolji uspjeh u podrudju informatike.
Jedna ucenica je iznijela stav prema kojem djecaci nedvojbeno postizu bolji uspjeh iz STEM predmeta u odnosu
na djevojcice.

Imaju ne$to u glavi $to mogu da koriste da bi uspjeli u tome, da shvate STEM predmete i da opéenito iz
Zivota znaju to.”

Svi uéenici smatraju da ¢e im znanje iz STEM predmeta koristiti u buduénosti. S tim u vezi, jedan od udenika je
istaknuo da su matematika i fizika veoma vazne za svakodnevni zivot i uspjeh u bilo kojem poslu.

Sliéno, u€enice koje su odgovorile na pitanje vezano za korisnost STEM predmeta u buduénosti su istakle da je
informatika veoma bitna zbog razvoja tehnologije. Na ¢asovima informatike, uéenici u jednoj $koli se upoznavaju
s programskim jezikom ,Q basic” .

Nadalje, uéenici navode da je uspjeh u STEM predmetima ili bilo kojoj drugoj karijeri koju odaberu rezultat
nadarenosti, ulaganja truda, motivacije i interesa za odredene oblasti, pri ¢emu smatraju da na interes u velikoj
mjeri utje€u roditelji, prijatelji i okruZenje. Takoder, navode da je kontinuirana posvecenost najbitnija odrednica
uspjeha u nekom podrudju.

.Devedeset posto uspjeha je trud.”

Jalenat nam moZe omoguditi da preskoéimo neku stepenicu, ali nikada nas neée dovesti do vrha. Samo
radom moZemo doéi do vrha.”

Kada je u pitanju uklju¢enost u vannastavne sekcije, uenici jedne od 8kola su zbog zabave, uéenja i pripreme za
polaganje eksterne mature ukljueni u sljedece sekcije: horska sekcija, geografska sekcija, zatim sekcije iz fizike,
matematike, informatike, B/H/S jezika i knjizevnosti i geografije. Zatim, u drugoj $koli uéenice su najvise navodile
da su ukljuéene u sljedece sekcije: horska sekcija, medijsko-dramska, planinarska, plesna i muzi¢ka sekcija, te
sekcije iz srpskog i engleskog jezika. S druge strane, djecaci su naveli ukljuéenost u matematicku, informatic¢ku i
muzi¢ku sekciju.

Na koncu, jedna grupa uéenica je istakla angaziranost u horskoj, geografskoj sekciji, te literarnoj i bibliotekarskoj,
dok je jedan uéenik naveo da je uklju¢en samo u sekciju iz geografije.

Kada su u pitanju obrazovni ciljevi nakon zavretka osnovne $kole, vecina uéenica je iskazala preferiranje sljedecih
srednjih $kola: Gimnazija, Srednja zubotehnicka 8kola, Srednja medicinska $kola (smjer: fizioterapeut), dok su dvije
uéenice izrazile Zelju da upidu Srednju Skolu za saobradaj i komunikacije ili Policijsku akademiju. S druge strane, dva
uéenika su navela da bi Zeljeli upisati Srednju ekonomsku $kolu, te Srednju ugostiteljsko-turisti¢ku Skolu (smjer:
kuhar) jer smatraju da ¢e po zavr$etku ovih $kola brzo pronaéi posao. Gimnazijsko obrazovanje (smjer: prirodno-
matematicki) je jedna od opcija za uéenika koji je ponudio odgovor na pitanje vezano za daljnje ciljeve i aspiracije u
obrazovanju. Vecina uéesnika fokus grupnog istrazivanja je istakla da sa svojim roditeljima i nastavnicima razgovara
o obrazovnim i karijernim ciljevima, te da imaju njihovu podrdku u svojim odabirima.

Ulenica koja je izrazila Zelju za upisom Policijske akademije navodi da je djedaci zbog te odluke Eesto ismijavaju.

.KaZu da to nije za mene i za djevojéice, da sam glupa za to. Zezaju se s tim. To nije Zenski posao. Policijska
akademija ili Srednja saobraéajna $kola nisu za vas. Ipak, u 21. smo stoljeéu. Mislim da svi rade sve poslove.”

Svi su sposobni za posao koji Zele da rade. Ja bih sada namjerno upisala Srednju saobraéajnu $kolu da
dokaZem djeéacima da mogu. Ne treba biti podjela u poslovima po spolu. Svi trebaju poku$ati da rade ono
$to Zele.”

Jedan od udenika isti¢e da je prilikom odabira posla bitno ono $to osoba Zeli.
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.Pri odabiru posla nas ne treba sprjeéavati to jesmo li musko ili Zensko. Bitno je $§ta mi Zelimo.”

Kada je u pitanju odabir zanimanja, djevojéice u jednoj od $kola su izrazile Zelju da se u buduénosti bave atletikom,
veterinom, medicinom, hemijom, te kriminalistikom, dok su djedaci pokazali interes za bavljenjem matematikom,
informatikom, medicinom.

Na pitanje u kojim zanimanjima bi bili uspjesni, djevojcice u jednoj $koli su ponudile sljedeée odgovore: doktorica,
nastavnica turskog jezika, farmaceutkinja, nastavnica njemackog jezika, dok djecaci smatraju da bi bili uspjesni
bankari. Takoder, djevojdice vjeruju da bi Zene bile uspjesnije bankarke.

Ja mislim da je nekako bolje da Zene budu bankarke jer su Zene nekako preciznije i odgovornije. Muskarci
nekako sve rade brzopleto, Zene se bolje organizuju.”

Udenica koja je istakla da bi u buduénosti voljela biti patolog smatra da u tome nema podrsku od strane roditelja.

.Mene ne podrZavaju. Rekli su da je glupo da budem patolog zato §to sam Zensko jer su Zene emotivne i ne
mogu da izdrZe pritisak.”

Na pitanje za$to neke osobe smatraju da Zene ne bi mogle biti uspje$ni patolozi, jedna od uéenica navodi sljedede:

«Zenama su bila uskraéena prava i nisu mogle da rade sve §to i muskarci. MoZda je to ostavilo utisak na
danasnje generacije pa ljudi i danas misle da Zene ne mogu da rade nesto $to preteZno radi mu$karac.”

Za poslove koji se tradicionalno pripisuju muskarcima, poput ,rudar”, ,brodograditelj’, navode da su vige prikladni
muskarcima zbog bioloskih razlika. S druge strane, neki u€enici navode da za muskarce nije prikladno da se bave
sliede¢im zanimanjima: higijeniéar, kroja¢, $minker. Ujedno, udesnici smatraju da se predstave o prikladnosti
poslova i karakteristikama mugkaraca i Zena sti¢u vremenom, te da su rezultat procesa socijalizacije.

«-jedino u situaciji teskih fizi¢kih poslova koje Zene prosto zbog svoje biologije ne mogu da izdrZe.”

«--npr. kada se gradi neka zgrada, mislim da to Zene ne bi trebale raditi zato §to to nije Zenski posao, nisu
toliko jake i spremne.”

.Jo je uglavnom rad s masinama. Nedostatak snage je problem.”

.Niko neée shvatiti ozbilino kada je Zena policajac, bar kod nas. Policajci trebaju da budu ozbiljni i strogi,
zamislite da vas uhapsi Zena.”

The views of the participants were divided when it came to their desire to pursue science. Two female pupils
reported that they would like to study chemistry or biology in order to help mankind through new discoveries.
Boys at one school were not sure whether they would like to pursue science because it is underdeveloped in
Bosnia and Herzegovina. Although many pupils believed that more men pursue science, they did not perceive the
STEM fields as a domain intended exclusively for men.

“Overall, there are more men in these sciences. Yet | don’t see what is preventing a woman from being good
atit.”

“Maybe men strive more to be good at mathematics, physics and informatics, but | don’t see a problem in
women pursuing these either.”

Podijeljena su misljenja u€esnika s obzirom na Zelju da se bave naukom. S tim u vezi, dvije u€enice su navele da bi
voljele prouavati hemiju ili biologiju s ciljem da kroz nova otkri¢a pomognu ¢ovjedanstvu. Djecaci u jednoj kol
nisu sigurni da li bi se voljeli baviti naukom jer ona u BiH nije dovoljno razvijena. lako mnogi uéenici smatraju da se
muskarci vie bave naukom, STEM podrudje ne percipiraju kao domenu koja je iskljuéivo namijenjena musgkarcima.

.Generalno, ima vise muskaraca u tim naukama, ali ne vidim $ta sprjeéava neku Zenu da bude dobra u
tome.”
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MoZda vise muskarci teZe da budu dobri u matematici, fizici, informatici, ali ne vidim problem u tome da se i
Zene bave time.”

Kada je u pitanju uskladivanje privatnog zivota i karijere, uéesnici dijele miljenje kako je privatni i poslovni zivot
tesko uskladiti, posebno za Zene. S tim u vezi, uenici istiCu da je Zenama teZe postiéi balans izmedu obaveza jer
viSe brinu za porodicu. SlaZu se s tim da i muskarci trebaju doprinijeti ku¢anskim poslovima, odgoju djece, ali da
su Zene spretnije i viSe emotivno vezane za porodicu.

Muskarcima je relativno sve lak$e.”

Zenama je tefe uskladiti porodi&ne obaveze i karijeru jer je takvo vrijeme. Danas ima dosta osudivanja na
osnovu spola. lako se veéina nas slaZe u tome da ne postoje muski i Zenski poslovi, mislim da drugi ne misle
tako. Mislim da danas ja ne bih mogla da radim svaki posao zato §to sam Zena. Mogla bih se ja prijaviti za
posao, ali bi sigurno bilo dosta upiranja prsta u mene. Npr. patolog... prvo su moji roditelji rekli da to nije
Zenski posao, koliko njih jo$ sigurno tako misli.”

Zenama je teZe. Od Zena se uvijek oéekuje da izgledaju savrieno, da rade savrieno, da budu savriene u
svemu, dok muskarci to ne moraju.”

Neke udenice su navele da bi zene trebale priviemeno napustiti karijeru kada bi okolnosti zahtijevale da jedan
braéni partner napusti karijeru zbog brige za djecu s tim da ta odluka ne bi trebala biti dugoroéna.

Jedan od djecaka koji je udestvovao u istrazivanju je iznio opre¢no stajaliSte. Smatra da je muskarcima teze
uskladiti posao i karijeru.

Mislim da su muskarci ti koji uglavnom trebaju da vise donose novca u kuéu i da rade vise od svojih
partnerki. Ne vierujem da iko od Zene oéekuje da radi ako je pod nekim stresom ili ako je bolesna, dok se
vjerovatno od muskarca oéekuje da to izdrZi ili se smatra da glumi. Mislim da je ovo i stereotip okoline.”

3.5.2 FOKUS GRUPNO ISTRAZIVANJE S UCENICIMA SREDNJIH SKOLA
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Tabela 48. Uzorak u€enika srednjih $kola

Tre¢a gimnazija Sarajevo 2 6

Srednjoskolski centar Foca: Opca gimnazija 0 8

Ulenice Opce gimnazije Srednjoskolskog centra u Fodi su istakle da su gimnaziju najviSe upisale zbog opceg
znanja koje im se pruZa u okviru gimnazijskog obrazovanja. Ujedno isti¢u da je veliki problem $to se u manjim
sredinama ne nudi $irok spektar obrazovnih i karijernih usmjerenja.

.Ovdje nemamo bas veliki izbor. Inamo medicinsku $kolu za koju se liéno ne interesujem. Mislim da smo se za
gimnaziju opredijelili zbog op$teg znanja koje ée nam biti korisno u svemu pa poslije imamo vise moguénosti
da biramo.”

.Gimnazija nam pruZa opée znanje koje ée nam pomodéi da se opredijelimo za fakultet.”

.U maloj sredini je drustvo drugadije. U gimnaziju ili medicinsku $kolu idu bolji uéenici, dok ostale smjerove
npr. ,masinski tehni¢ar” upisuju slabiji uéenici.”

Smatra se da nismo dovoljno pametni ukoliko ne upi§emo gimnaziju ili medicinsku $kolu.”

Opce znanje i $irok spektar moguénosti za daljnje obrazovanje je glavni razlog upisa gimnazije i za ostale ucenike.
U jednoj od $kola u€esnice su istakle da ih najvie zanimaju predmeti Fizika i Hemija zbog prakti¢nog rada na
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dasovima iz pomenutih predmeta, te nadina poducavanja od strane nastavnika. Svi u€enici jedne od $kola koje
su ulestvovale u istrazivanju su pokazali interes za matematiku i programiranje, pri ¢emu su se na ¢asovima
informatike upoznali s programskim jezicima C++ i Python.

«Prvenstveno, radimo dosta eksperimenata, znanje odmah primjenjujemo praktiéno. Imamo i profesore koji
kvalitetno rade svoj posao i objasne lekcije na vrlo zanimljiv naéin.”

Vise ne radimo po starom programu predavanja lekcija i uéenja napamet. Dos$lo je vrijeme za zaista ne§to
novo, nesto inovativno. Uéimo prvenstveno s razumijevanjem. Profesori znaju da éemo bolje shvatiti ukoliko
nam je nesto bliZe, zanimljivije, smjesnije. Daju nam primjere i potiéu na razmisljanje.”

Vedina u€esnika isti¢e vaznost nadina predavanja i pristupa nastavnika u poticanju interesa za odredeno podrudje.

Medutim, jedna od udenica je naglasila da pristup profesora ne predstavlja znadajnu odrednicu njenog interesa
za matematiku.

Ja matematiku volim i htjela bih da upisem matematiéki smjer, ali zbog profesora koji slabije obja$njavaju
i ne daju primjere gubim Zelju za predmetom koji mi je bio najdraZi. U osnovnoj mi se de$avalo da profesori
otvore prezentaciju, a mi prepisujemo. Tu nema nekog uZitka, nema zabave na &asu, jednostavno nam
dosadi taj predmet i viSe nemamo Zelju da ga uéimo. S druge strane, dobijemo motivaciju da uéimo neki
predmet ako profesori razgovaraju s nama, ako nam uZivo prikazuju neke stvari i ako moZemo da pitamo $to
Zelimo.”

Ja volim matematiku i uvijek mi je bila zanimljiva. Profesori mi nikad ne bi zasmetali toliko da je zamrzim
i da ne volim vi$e taj predmet. Ako profesor ne zna objasniti ili ako je &as monoton, ja éu raditi nesto
zanimljivije. VjieZbat éu sama ili nauéiti na internetu.”

Od predmeta koji pripadaju STEM podrudju, uéenici jedne $kole su naglasili da postizu slabije rezultate iz hemije
zbog poteskoca u prilagodbi na stil podudavanja i ocjenjivanja u srednjoj $koli.

Mislim da smo svi do$li iz osnovne $kole gdje hemiju niko nije pravo uéio. Radili smo samo teoriju i onda
i A . . .. eps . L. . . "
upi$emo srednju $kolu gdje profesorica traZi da razmisljamo. To je bio jedan veliki prelaz za sve nas.

«Nije meni do zadataka. Osoba sam koja slabije uéi teoriju i kojoj bolje idu logiéki zadaci. Zato viSe volim
fiziku, matematiku, programiranje jer mi je to jaéa strana.”

Na pitanje ko postize bolji uspjeh u STEM predmetima, veéina u€enika nije dala prednost niti jednom spolu s tim
da su uéenici jedne 8kole naglasili da se na dodatnu nastavu iz matematike ¢e$cée ukljuéuju djevojcice.

.Nema pravila, sve zavisi od osobe.”

Ja mislim da je to otprilike podjednako.”

«Evo $ta je zanimljivo, npr. na dodatnoj iz matematike uvijek je puno viSe djevojéica. Broj nikada nije bio
izjednaéen, ali generalno $to se tiée ocjena, uspjeh je otprilike jednak.”

Takoder, u€esnici smatraju da su djevojdice upornije i marljivije od djecaka.

«Curice su nekako marljivije, djeéacima je ok ako dobiju dvicu ili tricu, nama teZe pada. Mi puno vise uéimo.”

Ja mislim da curicama teZe padne ako se nesto loSe uradi. Djeéacima je sve olak$ano na neki naéin.
Roditelji djeéake manje forsiraju da imaju dobre ocjene, a djevoj&ice vise kako bi uspjele u Zivotu. Roditelji ih
odgajaju da ne budu ovisne o muskarcima, da im ne treba neko u Zivotu.”

Ja bih prije rekao da je u Zenskom mentalitetu da jednostavno vise rade. Imaju vise volje nego mi.”

Nadalje, jedna uenica je navela da su u STEM predmetima i nauci znatno uspje$niji muskarci.
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Smatram da su muskarci pametniji, brze uée. Mislim, sve zavisi od osobe do osobe, ali muskarci koji Zele da
Y L v . . . .. - " v
uée brZe savladavaju gradivo u poredenju s djevojkama. Nama treba dosta vi§e vremena da ne$to nauéimo.

Na pitanja vezana za buducde karijerno usmjerenje, u¢esnici su ponudili sliede¢e odgovore.

Ja bih voljela studirati elektrotehniku ili se baviti fizikom i hemijom.”

«Zelim izumiti ne§to novo, napraviti ne$to novo, ne$to neobiéno.”

Ja sam uvijek htio da nes$to projektujem i pravim. Uglavnom je to bilo oruZje ili eksplozivi. To me
interesovalo. Onda sam se malo s drugovima konsultovao i poéeo pribliZavati informatici. Shvatio sam da mi
je to priliéno zanimljivo.”

Ja bih volio da budem produktivan. Majstor ée popraviti, neki inZenjeri e samo proizvoditi stvari koje su
veé napravljene. Ali ja bih htio da budem produktivan, da napravim nesto $to ée tim inZenjerima olak$ati da
obavljaju posao.”

Informacione tehnologije su mi super. Zato sam odabrala IT smjer, ali jo$ uvijek nisam taéno odredila $ta éu
poslije.”

Nemam ni$ta zacrtano. Otprilike znam koje predmete ne bih voljela. Znam da neéu upisati neki fakultet u
kojem se nalaze predmeti poput matematike, fizike, hemije.”

Ja bih voljela da se bavim glumom, ali u nasoj drZavi to nije bas najbolji posao, ne moZe se od toga Zivjeti
pa éu vjerovatno upisati Arhitektonski fakultet.”

Ja éu upisati ekonomiju. Volim matematiku i fiziku pa bih voljela da se bavim time.”

Planiram upisati Elektrotehniéki fakultet jer volim matematiku.”

«Meni idu lo$ije prirodne nauke i matematika. Zato Zelim da se bavim pravom ili politi¢kim naukama.”

Mislila sam upisati Zurnalistiku. Medutim, u na$oj drZavi je status novinara jako los.”

U¢enici i u€enice o svojim obrazovnim ciljevima i karijernom usmjerenju razgovaraju s roditeljima i nastavnicima.
Isticu da ih okruZenje podrzava u njihovim odlukama. Neke udenice navode da vjeruju da bi ih roditelji i
nastavnici podrzali i u situaciji kada bi se opredijelile za zanimanja koja se tradicionalno pripisuju mugkarcima, npr.

.metalostrugar”, ,masinski tehnicar”. S obzirom na ,prikladnost” zanimanja po spolu, uéesnici su ponudili sljedeée
odgovore.

.Kod nas u BiH nemoguée je da Zena bude automehaniéar. To su neke predrasude. Jedini komentar koji bi
mogli Euti na to jest da bi one nesto pokvarile na autu. Isto tako za muskarce npr. da bude é&istaé ili dadilja.”

Stvar je u tome da muskarac bioloski, fiziki lak3e i vise podnosi neke stvari. Npr. kopanje je viSe za
muskarce, a onda automatski on ne moZe kuhati, to se dodjeljuje Zeni. Ovo sam dao primjer zasto je to
tako. Jednostavno je davno u historiji rasporedeno onako kako je lakSe. Mi to moZemo promijeniti, ali mislim
da nema poente. Ljudi su kroz historiju vidjeli §ta ée lak$e, brie i efikasnije biti. Zena moZe biti i trudna pa
sigurno se neée u tom trenutku baviti npr. kopanjem, dok to muskarac moZe konstantno raditi efikasnije i
brZe jer je fiziéki superiorniji. Mislim ne postoje ,muski” i ,Zenski” poslovi, samo neki poslovi viSe odgovaraju
muskarcima, a neki Zenama.”

Yeé smo nauéili da su Zene emotivnije, slabije i zato smo dobijali neke lak$e poslove da radimo. U Bosni
i Hercegovini, ako muskarac radi neki posao koji je namijenjen za Zene ili koji je lak$i, smatra se da je
homoseksualac, Zenskast, drugaéiji.”

LU fizi€kim poslovima muskarci su superiorniji i ne moZe se Zena nadmetati s tim. Ali $to se tiée poslova koji
zahtijevaju razmisljanje, tu je stvar Zelje i truda.”
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.Mene da zanima neki fizi¢ki posao, ja bih se potrudila da budem najbolja u tome.”

«Kada se éovjek trudi, nema stvari u kojoj neée uspjeti. Nekad spol moZe biti prepreka zbog predrasuda koje
mi moramo da ru§imo. Npr. ja sam u svom dvori§tu ne$to pravila, alat je bio tu, a kom$ija mi je rekao: ,Lati se
ti sveske.”

LAko ja neSto Zelim, ja éu to uraditi.”

«Mislim da su muskarci vise za zanatska zanimanja. Ali recimo, ,frizer” je zanat, tu su svakako Zene bolje od
muskaraca.”

«Ima i muskaraca koji se bave profesionalno kuhanjem, ali Zenama je vi$e navika da se time bave kuéi.”

Mislim da muskarci mogu da rade sve poslove koje rade Zene, ali da Zene ne mogu da rade sve poslove
kojima se bave muskarci, npr. automehaniéar.”

.Zene se ne pronalaze u fizi¢kim poslovima. Kada smo upisivali srednju $kolu, djevoj&ice koje prethodno
nisu imale dobar uspjeh su morale da upi$u taj smjer. Mislim da nakon srednje $kole one ba$ nemaju neku

moguénost.”

Kada je u pitanju programiranje, svi u¢esnici se slazu da u tom polju podjednako mogu biti uspje$ni i musgkarci i
Zene. Jednako tako, smatraju da i muskarci i Zene imaju jednake $anse za uspjeh u podrudjima kojim bi Zeljeli da
se bave. Takoder isti¢u da su im ocjene iz tog predmeta veoma bitne, te da nam je u dana$njem periodu nauka
veoma vazna iako neki uéenici ne pokazuju interes da se u buduénosti bave naukom.

.Svima nam je lak$e da prouéimo ono $to je veé dato. Rijetko ée se ko opredijeliti da izmislja neSto novo.”

.Jo je teZak posao.”

«Za sve treba volje i truda, a mnogi su lijeni da bi se bavili time.”

Na pitanje vezano za odrednice uspjeha u odabranom podrudju, u€enici istic¢u trud i talenat kao glavne faktore.

Sve zavisi od truda i rada i koliko Zelimo da uspijemo u neéemu.”

«Mislim da i muskarci i Zene imaju jednake intelektualne sposobnosti... ili se barem trudimo da budemo
jednaki.”

Mislim da ne moZemo ostvariti najveée ciljeve ukoliko nemamo sposobnost, nadarenost koliko god da
vieZzbamo.”

Potrebna je nadarenost koja se trudom sve vise razvija.”

.Morate bar imati neki smisao za matematiku ili fiziku, ali vieZbanjem se dosta toga moZe postiéi.”

Misljenja o tome kome je lak$e uskladiti porodi¢ne i karijerne obaveze su podijeljena. Takoder, mnogi ucesnici su
izrazili ili neutralan stav ili mi§ljenje da raspodjela kué¢anskih poslova treba ovisiti i o prirodi posla kojim se partneri
bave i duzini vremena kojeg provode na poslu. U¢enicima je opisan scenario u kojem jedan braéni partner mora
odustati priviemeno od karijere zbog brige za porodicu. S tim u vezi, od uenica je trazeno da navedu za koga bi
taj izbor bio prikladniji. Odgovori upuéuju na privrzenost djevojica porodici, pri ¢emu niti jedna od uéesnica u
istrazivanju ne smatra da odustajanje od karijere treba biti dugoro¢no.

.Ja mogu reéi na osnovu svog primjera. Mama je ta koja radi i koja brine o porodici. Tata kad se vrati s posla
spava ili gleda TV. Mama pravi ruéak i zavr§ava druge obaveze u kuéi. Nekako je vise vezana za porodicu.”

LUditelji Eesto posao zavrse ranije, dok inZenjeri, arhitekte moraju raditi i noénu smjenu.”
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.Zene su nekako glava porodice. Muskarac nije toliko ukljuéen u odrastanje djece. Zene su vise ukljuéene pa
je njima teZe uskladiti posao i porodiéne obaveze.”

Dieci se trebamo posvetiti u periodu njihovog odrastanja. Oni ée svakako odrasti i kasnije se moZemo
posvetiti karijeri.”

Ja mislim da na$ Zivot nije ispunjen ako nemamo porodicu.”

Moramo razmisljati i o buduénosti djece i porodice tako §to éemo razmisljati o karijeri.”

Vierovatno bi svaka majka da provodi vrileme samo s djecom. Treba na vrijeme o tome razmisljati. Ako je
muskarac obezbijeden, onda se moZe zasnovati porodica.”

Majka bi trebala da bude s djecom jer su djeca vise vezana za majku.”

3.5.3 FOKUS GRUPNO ISTRAZIVANJE SA STUDENTIMA
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Tabela 49. Uzorak studenata Elektrotehni¢kog fakulteta Univerziteta u Sarajevu

Studenti ETF-a 3

Fokus grupnom istraZivanju pristupilo je 5 studenata Odsjeka za automatiku i elektroniku, od ¢ega 3 djevojke i 2
muskarca.

Djevojke navode da su oduvijek pokazivale interes za kreativni rad, otkrivanje ne¢eg novog. Jedna od njih je
specificirala svoje ciljeve u domeni kojom se bavi.

a, ela
istraZujem srce. Cilj mi je da kroz nauku pomognem ljudima, da im olak§am Zivot. Ako veé postoji umjetni
bubreg, sigurno je moguée osmisliti i umjetno srce.”

Studenti navode da su u svojim Zeljama uvijek bili ohrabrivani od strane roditelja koji su njihove potencijale
prepoznali jo$ u djetinjstvu.

.Jata mi je inZenjer, odgajan sam uz taj njegov posao i takve filmove.”

«Interes za inZenjerstvo se razvio onda kada sam rastavio prvi autié. Od njega sam pravio nove stvari,
rasklapao i sastavljao sam sve Zivo. Roditelji su me podrZali u tim aktivnostima.”

.Zajedno s ocem sam rastavljao i sastavljao sve igraéke. Uvijek me je poticao na to iako je knjiZevnik.”

«Roditeljima nisam pokazivao interes za nauku. Bavio sam se muzikom i uvidio da bi me u svemu podrzali.
Kada sam se odluéio za ovaj fakultet, odmah su mi omogudili da idem na dodatne instrukcije.”

S tatom sam uvijek vieZbala matematiku. Kupovao mi je nove zbirke, a mama me poticala na kreativnost.
Puno smo razgovarale, ohrabrivala me i govorila da je samo nebo granica. Nikada nisu dopustili da pomislim
da nesto ne mogu.”

.Od roditelja sam uvijek imala finansijsku podr$ku, omogudéili su mi da studiram u drugom gradu.”

Takoder, vecina studenata je izvijestila da su u svojim obrazovnim nastojanjima uvijek imali maksimalnu podr$ku
od svojih nastavnika i profesora izuzev studenta koji je opisao iskustva gdje mu je nastavnica u osnovnoj $koli
govorila da nece biti uspje$an u Zivotu. Takoder, u srednjoj Skoli mu prvobitno nisu dozvolili da upise matematicki
smjer.
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Kada sam joj rekla da Zelim da upiSem ETF, nastavnica u srednjoj $koli me maksimalno podrZala.”

.U srednjoj $koli nisam bas bio dobar uéenik. Zelio sam matemati&ki smjer, ali sam zbog lo$eg prosjeka
prebaéen na drustveni smjer. Odbili su moju molbu da budem u matemati¢kom smjeru. Medutim,
psihologinja me podrZala pa sam na kraju upisao smjer koji Zelim.”

.Mene su profesori podrZali kada sam odluéila da upi§em ETF. Uvijek su mi davali dodatnu literaturu za rad.”

Op¢i dojam studentica je da nikada nisu bile suo&ene s nekim oblikom diskriminacije zbog svojih nastojanja da se
ukljuée u podruéje u kojem dominiraju muskarci. Medutim, smatraju da su Zene generalno u drustvu diskriminisane
zbog patrijarhalnih vrijednosti gdje se podrazumijeva da se zene bave domadinstvom, a ne naué¢nim radom.
Slazu se da postoje predrasude koje se moraju prevaziéi. Svi studenti smatraju da se i Zene i muskarci mogu
podjednako uspje$no baviti naué¢nim radom, te da nema razlika s obzirom na spol u sposobnostima potrebnim za
programiranje. Navode da trebamo uvazavati razlike izmedu ljudi, te ih na pravi nadin iskoristiti u svrhu pobolj$anja
dru$tva.

Vedina studenata se Zeli baviti nau¢nim radom, objavljivati nauéne radove izuzev studentice koja smatra da nije u
stanju da ne$to novo istrazi zbog nedostatka inovativnosti. Vise bi se voljela baviti prakti¢nim radom.

3.5.4 FOKUS GRUPNO ISTRAZIVANJE S NASTAVNICIMA OSNOVNIH SKOLA
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Tabela 50. Uzorak nastavnika osnovnih 8kola
7

Osnovna $kola ,Vrhbosna" 1

Osnovna $kola ,Sveti Sava” Foda 3 4

Osnovna $kola ,Mustafa Ejubovié - Sejh Jujo’ Mostar 1

Predmeti koje predaju nastavnici pomenutih $kola su: Matematika, Fizika, Biologija, Hemija, Tehnicka kultura,
Informatika, B/H/S jezik i knjizevnost, Likovno. U fokus grupnom istraZivanju su sudjelovale i dvije nastavnice
razredne nastave, te socijalna radnica.

Prema misljenju vedine sudionika, interes za predmete koje predaju uglavnom pokazuju uéenici koji postizu dobre
rezultate, pri ¢emu nastavnici primjeuju generacijske razlike s obzirom na interes za te predmete. Nastavnici u
jednoj 8koli smatraju da socioekonomski status nema bitnu ulogu u odredenju uspjeha iz navedenih predmeta
navodedi primjere djece koja su postizala izvrsno $kolsko postignuée neovisno o nepovoljnim okolinskim faktorima.
S druge strane, nastavnici u ostalim $kolama navode da djeca koja poticu iz porodica niskog socioekonomskog
statusa, zbog nedovoljne podrske ili nedovoljnog zanimanja roditelja za njihov skolski uspjeh, imaju losije $kolsko
postignuce.

«.Mi smo frustrirani. Vi znate da dijete ima talenat za nesto, a da taj talenat propada jer dijete kuéi nema
baze i potpore.”

Takoder, vedina nastavnika u jednoj od $kola navodi da nije uodila razlike u interesima za predmete koje predaje s
obzirom na spol isti¢uéi da djeca na generalnoj razini ne pokazuju interesovanje za te predmete. Prema misljenju
nastavnika te Skole, ucenici su sve manje zainteresirani za kreativan rad, te pokazuju djelimi¢an interes za
sudjelovanje u vannastavnim sekcijama.

S tim u vezi, opéi dojam dvije nastavnice informatike je da su djecaci zainteresiraniji za sudjelovanje u vannastavnim
sekcijama iz informatike i robotike u odnosu na djevojcice.

Navode da uéenice imaju moguénost da se angaziraju u sekcijama iz STEM predmeta, ali da ne pokazuju interes, pri
¢emu jedna od nastavnica smanjeno interesovanje djevojlica za bavljenjem informatikom pripisuje tradicionalnim
uvjerenjima da se Zene ne bi trebale angazirati u tom polju. Nastavnici u jednoj od $kola smatraju da su djevojcice
sklonije samostalnom radu u odnosu na djecake.
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Nasuprot tome, nastavnici u ostalim $kolama koje su sudjelovale u istrazivanju ne dijele isto mi$ljenje. Navode i da
interes za istraziva¢kim radom nije uslovljen spolnim razlikama, s tim da djeca generalno ne preferiraju samostalan
dodatni rad, te ne pokazuju intenciju za realiziranjem malih istraZivanja.

Nadalje, nastavnik informatike i tehni¢kog obrazovanja u jednoj od 8kola napominje da je djeci znatno
interesantnija informatika zbog zastupljenosti multimedijske i informati¢ke tehnologije, pri ¢emu djevojdice
pokazuju viSe interesa za obradu teksta, a djedaci za programiranje. Smatra da su te razlike u interesima za pojedine
oblasti u okviru informatike rezultat o&ekivanja vezanih za karakteristike radne sredine koja uklju¢uje informati¢ku
pismenost, te vece informiranosti djedaka o programiranju kao profitabilnoj profesiji.

Takoder, djevojcice pokazuju vedi interes za rad na programu ,lendskype” koji ukljuduje dizajniranje, crtanje. S
druge strane, jedna od nastavnica matematike navodi da djedaci pretezno pokazuju veéi interes za matematiku,
posebno u podrudju analitike i geometrije, dok djevojice katkad pokazuju vedéi interes za aritmetiku u odnosu
na djecake. Jedna od nastavnica isti¢e da djevojéice pokazuju vie afiniteta prema kreativnom radu, obraéaju vise
paznje estetskom uredenju tekstova, likovnih radova. U konaénici, nastavnici tehni¢kog obrazovanja, biologije i
hemije smatraju da su djecaci i djevojdice podjednako zainteresirani za pomenute predmete.

S uéenicima Cesto razgovaraju o karijernom usmijerenju, pri ¢emu preporuke za daljnje obrazovanje temelje na
utvrdenom znanju, radu, sklonostima djeteta. Na odjeljenskim zajednicama rade profesionalnu orijentaciju, pri
gemu nastavnici OS ,Sveti Sava’ Foga kao zna&ajan problem u Fodi isti¢u ograniéen izbor obrazovnih usmjerenja i
zanimanja. Nastavnici konzistentno naglasavaju vaznost informisanja djece o potrebama trzista.

Kada je u pitanju ,prikladnost” zanimanja po spolu, nastavnici imaju podijeljenja misljenja. Prema mi$ljenju jedne
od nastavnica, podjela zanimanja po spolu je apsurdna, te da druStvo potencira postojanje tih razlika.

«Svi smo mi sposobni da radimo sve poslove.”

Neki od njih isti¢u da su za muskarce prikladnija zanimanja ,mehaniéar” ,varilac”, a za Zene rad u prosvjeti.

w--2amislite Zensko varilac ili mehaniéar.”

Ja bih rekao da je prosvjeta prikladnija za Zenski svijet. Zene e imati vise obaveza prema svojoj djeci,
prema onoj ni$i, prema onom tanjiru. Muskarci ée daleko vi§e komunicirati po kafanama s kolegom za razliku
od Zenskog svijeta koji ée biti vise privrZen kudéi, porodici, djeci.”

Kada su u pitanju tehni¢ke nauke, midlienje jednog od nastavnika je da je kancelarijski posao arhitekte koji
ukljuéuje isklju€ivo intelektualni rad prikladniji za Zene, dok je zanimanje gradevinskog inZenjera koje potencijalno
zahtijeva tezak fizi¢ki rad prikladnije za muskarce. Zanimljivo je stajali$te nastavnika koji isti¢e bioloske faktore kao
determinantu uspje$nog obavljanja visokoodgovornih poslova, npr. hirurg, pilot.

LIreba uzeti u obzir Zenski mozak kada su u pitanju neka odgovorna zanimanja. Svi znamo da Zene imaju
menstrualne cikluse i to tad uopste nije jednostavno. Zamislite da Zena... rijetko éete igdje vidjeti Zenu
hirurga ili pilota. Znate kako je odbojka$ka reprezentacija Kine uzela zlato? Tempirali su im da im ciklusi
budu u isto vrijeme... znaéi malo hormonske terapije. Tempirali su da im borba za medalju bude kada su u
PMS-u jer su tada energiéne.”

Nasuprot tome, neki nastavnici smatraju da se i muskarci i Zene mogu baviti svim poslovima s tim da lakoc¢a
izvodenja aktivnosti u okviru pojedinih zanimanja moze ovisiti o spolu. Isto tako, neki nastavnici naglasavaju da
su te podjele zanimanja po spolu drustveno uslovljene i apsurdne, te da se prilikom izbora karijere djeca trebaju
referirati na sklonosti. U konaénici, jedna od nastavnica smatra da za uspjeh u pojedinim oblastima muskarci i
Zene nemaju jednake 3anse navodedi primjer inZenjerke elektrotehnike koja je morala uloZiti znatno vise napora
da bi poslodavcima dokazala svoju kompetentnost u tom podrudju.

LUvijek je bilo priée... otkud ti na Elektrotehni¢kom fakultetu, $ta ée$ ti tamo.”

Vedina nastavnika vjeruje da je Zenama teze da usklade karijerne i porodi¢ne obaveze jer vi$e brinu za porodicu,
te imaju viSe kuéanskih obaveza. Prema mi$ljenju nastavnika, ovakva podjela uloga je tradicionalno i kulturoloski
uslovljena.

88



LU djeéjim udZbenicima je uvijek nacrtano kako mama kuha, a otac kuje.”

Nastavnici su svjesni postojanja drustvenih olekivanja vezanih za ulogu Zene u porodici. Opisali su i nekoliko
primjera iz privatnog Zivota gdje su muskarci spremno preuzimali uloge koje se tradicionalno pripisuju Zenama,
npr. briga za novorodende, odlazak na bolovanje u slu¢aju povrede djeteta i sl.

Medutim, vedina njih smatra da Zene zbog osjetljivosti i privrzenosti zajednici vise paZnje posveluju porodici i
kuéanskim obavezama neovisno o danas$njoj ravnopravnosti spolova. Ujedno navode da je prikladnije da Zena
privremeno napusti karijeru ukoliko bi okolnosti primorale jednog &lana porodice da se odrekne karijere u svrhu
brige za porodicu.

Tabela 51. Uzorak nastavnika srednjih Skola

Treéa gimnazija Sarajevo 8

Srednjoskolski centar Foca 1 6

Profesorice u Tre¢oj gimnaziji Sarajevo predaju sljedeée predmete: Sport i tjelesni odgoj, Matematiku, Informatiku
i programiranje, Engleski jezik, Fiziku, Biologiju, Vjeronauku. Predmeti koje predaju profesori Srednjo$kolskog
centra u Foci su: prakti¢na nastava, Hemija, Fizicko vaspitanje, Srpski jezik i knjizevnost, stru¢na grupa predmeta
u podrudju medicine (Anatomija, Fiziologija, Patologija, Hirurgija, Infektologija, Pedijatrija).

Misljenja nastavnog osoblja o razlikama u $kolskom postignucu s obzirom na socioekonomski status su podijeljena.
Navode primjere uspjesnih ucenika koji dolaze iz porodica niskog socioekonomskog statusa, s tim da na generalnoj
razini veéina njih smatra da djeca slabijeg socioekonomskog statusa, te djeca razvedenih roditelja postizu slabiji
uspjeh zbog smanjene koncentracije, razdraZljivosti, narusenih porodi¢nih odnosa.

Op¢i dojam je da profesorice u jednoj od $kola ne vide i ne poti¢u rodne razlike u kolskim postignuéima i odabiru
karijere, ali da su svjesne da drustvo, roditelji i nastavno osoblje to Cesto rade.

Sve profesorice navode da su ucenici generalno zainteresirani za predmete koje one predaju. Smatraju da je
razlog tome prvenstveno Cinjenica da su djeca upisala gimnaziju jer su zainteresirana za predmete koji se u ovoj
Skoli izu€avaju, da biraju smjerove koji su im zanimljivi, te da znanje prikupljeno na tim predmetima smatraju
korisnim. Neki od smjerova, kao §to je matemati¢ko-informati¢ki smjer, trenutno su popularni jer osposobljavaju
ucenike za popularna i dobro plac¢ena zanimanja. Shodno tome, i u€enici su motivirani i zainteresirani za ucenje
predmeta na ovom smjeru. Faktori koji uti¢u na to da djeca budu zainteresirana za neki predmet, prema misljenju
profesorica, prije svega su vaZnost onoga $to se na nekom predmetu izuéava za bududu zaposljivost uéenika,
zatim liéne preferencije uéenika, naéin rada nastavnika i to koliko nastavnik motivira djecu da uée i predmet &ini
zanimljivim uceniku. Ucesnice smatraju da ne postoje razlike izmedu djecaka i djevojcica u zainteresiranosti za
pojedine predmete ili vannastavne aktivnosti. Misljenja su da razlike izmedu ove dvije grupe u€enika ne postoje
ni kada je u pitanju izbor usmjerenja. Navode da u nekim odjeljenjima matemati¢ko-informatic¢kog smjera ima vise
djevojlica nego djecaka te da neke djevojlice imaju bolji uspjeh nego djecaci.

S tim u vezi, prema iskustvu profesorica, bolji uspjeh postizu djeca koja imaju afinitete prema nekom predmetu i
koja ulazu viSe truda u aktivnosti na tom predmetu. Spol nije bitan za postizanje uspjeha iz bilo kojeg predmeta —
djevojcice nekad postizu bolji uspjeh iz predmeta u kojima bi moZda neki ocekivali da su bolji djecaci.

Nasuprot tome, misljenje nekih u€esnika je da postignuce iliinteres za odredene predmete moze biti determinisan
spolnim razlikama. Primjerice, u€esnik fokus grupnog istraZivanja je naveo da je normalno da manje djevojéica
upisuje masinsku struku, te da djevojcice uglavnom upisuju taj smjer ukoliko nemaju drugog izbora. Jedna od
profesorica je istakla da je sasvim logi¢no da djevojdice ne biraju treéi stepen tehnic¢kog usmjerenja zbog fizi¢ki
teSkog posla. lako smatra da je ravnopravnost spolova bitna, te da se djeca trebaju osposobiti za bavljenje svim
vrstama poslova, navodi da u praksi to nije moguce jer na ovim prostorima postoji jasna podjela zanimanja po
spolu. Misljenja su oprecna kada su u pitanju inzenjerske struke, programiranje.
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Nadalje, prema misljenju nastavnog osoblja, razliditi faktori utje¢u na to da li ée neko dijete imati dobar uspjeh iz
nekog predmeta, a sam spol uéenika ne smatraju jednim od tih faktora. Unutra$nja motivacija uéenika i to koliko
je u€eniku zanimljivo neko gradivo utie na to da dijete ima bolji uspjeh iz nekog predmeta.

Ved spomenuta percepcija moguénosti zaposlenja je jako vazna u motiviranju djece da imaju bolji uspjeh. Takoder,
smatraju da je vazno okruzenje iz kojeg dijete dolazi - roditelji koji su inZinjeri ée vjerovatno i svoju djecu vise
poticati da se bave sli¢nim zanimanjem kao i oni. Navode da percepcija moguénosti zaposlenja ima sve ja¢i utjecaj
na preferencije predmeta i zanimanja kod djece, te da je taj utjecaj ¢ak jaci nego utjecaj roditelja. Ujedno navode
da je sve vedi broj mladih ljudi koji Zele biti programeri jer je to privlaéno zanimanje, djeci se &ini zanimljivo, lako
je nadi posao i plate su velike.

Dvije profesorice su kroz svoj rad s u¢enicima na svojim predmetima i kroz projekte u kojim $kola sudjeluje uvidjele
da su uéenici jako zainteresirani za nauku i istraZivacki rad. Zainteresiranost je velika i kod djecaka i kod djevojdica,
te se nijedna rodna grupa ne izdvaja kada je to u pitanju.

Nastavno osoblje s u¢enicima razgovara o njihovim obrazovnim ciljevima i karijernim opcijama — nekad je to zbog
toga $to ih ulenici ili roditelji sami pitaju za misljenje, a nekad zbog toga $to profesori Zele dati savjet na osnovu
uvida u to koliko su uéenici dobri u nekom predmetu. Neke profesorice isti¢u da u€enicima uvijek savjetuju da
odaberu karijeru koja se odnosi na ono $to oni vole i da je jako vazno studirati ili raditi ono $to vole, bez obzira na
novac, perspektivnost nekog zanimanja, sposobnosti ué¢enika i sl.

S druge strane, neki uéesnici svoje preporuke daju na osnovu svoje procjene moguénosti i sposobnosti djece
kroz rad s njima. Ukoliko kroz rad s djecom procijene da su ta djeca dobra u nekom podruéju, preporuce im da se
nastave baviti tim. Ili pak, ukoliko procijene da neki predmet djetetu ne ide dobro, savjetuju djeci da se ne bave
zanimanjem koje je usko vezano za taj predmet.

Profesori u Srednjoskolskom centru u Fodi isti¢u problem smanjenih moguénosti za odabir zanimanja u malim
sredinama.

.Neko bi moZda Zelio biti kozmeti&ar ili se baviti skroz nekim drugim zanimanjima, ali u sredini poput nase,
$kola to ne omoguéava. U $koli se nudi samo odredeni broj zanimanja, tako da dio uéenika upisuje odredeni
smjer ne zbog toga $to Zeli, veé zbog toga $to mora.”

Na osnovu navedenog mozemo reéi da nastavno osoblje podrZzava uéenike u odabiru Zeljenih zanimanja. Izuzetak
je profesorica u jednoj od 8kola koja isti¢e da ne bi poticala uenice da se bave zanimanjima koja zahtijevaju
upotrebu fizi¢ke snage.

Sto se tide uloge nastavnika u izboru karijere u&enika, smatraju da je ta uloga va#na, ali nezahvalna i nije jedina
koja se uzima u obzir. Djeca ¢esto zanimanje biraju na osnovu onoga §to im roditelji savjetuju ili kaZu da se moraju
baviti time, a rjede na osnovu onoga $to ih zanima i §to su njihove Zelje. Zbog toga se i sama djeca ¢esto ,bore sa
svojim zeljama i zeljama roditelja”.

Pored toga $to ulenici Cesto biraju zanimanja koja su trazena ili dobro pla¢ena, usmjerenje u obrazovanju i izbor
zanimanja u velikoj mjeri ovisi o sposobnostima i interesima u¢enika. Na interese u¢enika ipak mogu utjecati drugi
vazni ljudi kao $to su roditelji ili nastavnici koji ¢e im reéi da neka zanimanja mozda nisu za njih.

lako je to neispravno, i dalje imate ljude koji ée svom sinu savjetovati da ne radi kao babica u bolnici jer je
to posao za Zene. To je nesto §to je u nama usadeno na nivou nesvjesnog.”

Mnogi nastavnici ili roditelji svojim kéerkama savjetuju da odaberu Zenska zanimanja jer su lak$a i manje
naporna za Zene. Bolje je npr. biti nastavnica jer je kraée radno vrijeme i stignu se posvetiti i porodici.”

Generalno, profesori imaju stav da je vec¢ina zanimanja prikladna i za djevojéice i za djedake. Ipak, jedna grupa
nastavnica smatra da postoje primjeri zanimanja u kojima je prikladnije da rade muskarci, iako nije isklju¢ivo da i
neke Zene mogu biti jednako uspje$ne u tim zanimanjima. Kao primjer navode zanimanje rudara. Smatraju da je
npr. za muskarce prikadnije da budu rudari jer su fizi¢ki snazniji, iako i fizi¢ki jake Zene takoder mogu biti dobri
rudari.
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Prema misljenju nastavnog osoblja, obaveze koje zahtijeva uspje$na karijera i obaveze iz privatnog Zivota je
moguce uskladiti, ali vrlo &esto je Zenama teze kada je to u pitanju. Posebno je teze Zenama koje imaju djecu.
Smatraju da Zene sada imaju duplu obavezu — uspje$nu karijeru koja se nametnula kao novi imperativ za zZene, ali
i brigu za porodicu koja je ostala obaveza koju vrlo &esto zene i dalje nose same na svojim ledima.

Zene uspijevaju zahvaljujuéi ulaganju puno vise vremena u obaveze nego §to to rade muskarci. S druge strane, ne
gledajuéi privatni Zivot, i u izgradnji karijere je muskarcima i dalje puno lak§e nego Zzenama.

lako Zene mogu biti veoma dobri struénjaci u nekom podruéju, poslovni svijet je ipak naklonjeniji muskarcima.
Smatraju da te predrasude o razvijenijim sposobnostima muskaraca nego Zena postoje kod poslovnih i muskaraca
ali i zena. Takoder, navode primjere situacija u kojima je Zenama onemoguéeno napredovanje u karijeri zbog brige
o porodici.

«Zena se uvijek mora vise potruditi da bi se dokazala da moZe i zna nego muskarci. Kada Zena nesto dobro
uradi, to se podrazumijeva kao normalno i niko oko toga ne diZe buku. Kada muskarac ne$to dobro uradi, svi
mu plje$éu i odusevljavaju se time.”

I same Zene su vise naklonjene muskarcima nego Zenama. To je nesto $to nam je usadeno od djetinjstva.”

«Muskareci su u startu u boljoj poziciji. Nemaju obaveze da brinu o porodici i samim tim su i viSe odmorni da
budu dobri u poslu. Zene ipak nemaju tu moguénost. U nekim firmama postoji praksa davanja otkaza prvo
Zenama, pa onda muskarcima, pogotovo ako Zena uzima bolovanje zbog brige o djeci.”

Mali pomaci u razbijanju predrasuda o poslovnoj uspje$nosti muskaraca i Zena su napravljeni, ali oni i dalje nisu
veliki niti znacajni. Potrebno je jo$ puno raditi kada je to u pitanju, smatraju u¢esnice u ovoj fokus grupi. Navode
da se u svijetu ove predrasude brZe mijenjaju i sve vise su i muskarci ukljuéeni u brigu o porodici.

STRAZIVANJE SUN

VERZITETSKIM PROFESORIMA

U fokus grupnom istraZivanju u€estvovale su dvije profesorice, te profesor Filozofskog fakulteta na Palama: Odsjek
za psihologiju i Odsjek za engleski jezik i knjizevnost.

Kada je u pitanju zastupljenost studenata/tica na ovim katedrama, udesnici izvje$tavaju da je na Odsjeku za
psihologiju vedi broj studentica. S druge strane, podjednaka je zastupljenost zena i muskaraca na Odsjeku za
engleski jezik i knjizevnost. Takoder, primijeéeno je da su na Odsjeku za historiju uglavnom zastupljeni muskarci,
dok sociologiju i politicke nauke najéesée studiraju djevojke. Kako navode, nejednaka zastupljenost muskaraca i
zena na Odsjeku za psihologiju moZe biti produkt stereotipnih uvjerenja o oéekivanjima od muskaraca i Zena, pri
¢emu isti¢u da je stereotipna podjela zanimanja na podrudju BiH kulturoloski utemeljena. Nadalje, u€esnici navode
da studenti generalno pokazuju interes za oblast koju studiraju, te spolne razlike u interesima nisu primijeéene.

Profesoriisti¢u dainteres ovisi o li¢nim afinitetima, iskustvima i percepciji korisnosti gradiva u svakodnevnom Zivotu,
te da nije odreden razlikama u spolu. Prema mi$ljenju profesora, uspjeh na fakultetu je odreden zainteresirano$éu
studenata, motivirano$céu, Zeljom za saznanjem, ulaganjem napora, kognitivnim sposobnostima, radnim navikama,
kriti¢kim promisljanjem, pri ¢emu nisu primije¢ene spolne razlike s obzirom na navedeno.

Kada je u pitanju izbor zanimanja, navode da stil odgoja i opéeprihvaéena uvjerenja potencijalno mogu utjecati
na razli¢ite preferencije zanimanja kod muskaraca i zena. Navode da su prisutna shvatanja gdje nije prikladno da
se djevojke bave inzenjeringom. Isto tako, zanimanja poput ,odgajatelj”, ,akuSer” se ne percipiraju prikladnim za
muskarce. Prema miSljenju profesora, izbor zanimanja treba ovisiti o interesima i sposobnostima. Kroz odgoj i
obrazovanje, u€enici i uéenice se ne trebaju usmjeravati prema onim zanimanjima koja su u dru$tvu okarakterisana
kao ,prikladna” za odredeni spol.

Takoder navode da je u bosanskohercegovackom kontekstu Zenama puno teZe uspostaviti ravnotezu izmedu
privatnog i poslovnog Zivota zbog drustvenih olekivanja i uvjerenja da Zena treba uspje$no obavljati ku¢anske
poslove, dok je muskarac taj koji treba priskrbiti finansijska sredstva za porodicu. Smatraju da osobe ta drustvena
uvjerenja internaliziraju, te da se Zene osjecaju manje vrijednim ukoliko ne obavljaju uspje$no ulogu domadice.
Sli¢no, muskarci se osjecaju nesigurnim i beskorisnim ukoliko nemaju posao koji im omoguéava priskrbljivanje
finansijskih resursa.
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3.5.7 FOKUS GRUPNO ISTRAZIVANJE SA ZAPOSLENICAMA UTT SEKTORU 1 STUDENTICOM FIT-A

DI R I I R I T I I I R R R R R R I I I I R P P I I A I A A Y

Tabela 52. Uzorak Zena zaposlenih u IT sektoru i studentice Fakulteta informacijskih tehnologija

Zaposlenice u IT sektoru 0 6

Studentica FIT-a 0 1

Ucesnice fokus grupnog istraZivanja se bave sljedeéim zanimanjima: full stack developer, data engineer, software
engineer, bioinformatician, data analyst, strategic partner executive.

Razlog odabira pomenutih profesija, te studiranja Fakulteta informacijskih tehnologija je interes za matematiku,
fiziku, logi¢ke zadatke, rjeSavanje problema, potraznja za ovim zanimanjem na trzi$tu rada, te prilike za profesionalni
rast i razvoj koje omogucava djelovanje u okviru IT sektora.

.Oduvijek sam se Zeljela baviti matematikom. S obzirom da je IT sektor perspektivno podruéje, ljubav prema
matematici sam preusmjerila na Siroko podruéje njene primjene u oblasti automatike, te IT sektoru.”

.Nije bilo matematiékih zadataka koje nisam voljela da rieSavam.”

.Liubav prema matematici je primarni motivator. Dvoumila sam se izmedu studiranja PMF-a i ETF-a. Kako
bih postigla kompromis izmedu ljubavi prema matematici i ponude na trZi§tu rada, odluéila sam se za
inZenjering. Zbog ljubavi prema matematici, pronasla sam se u data science grani, $to mi je bilo sasvim
prirodno jer sam spojila interes prema IT-u i algoritamskom rjeSavanju problema.”

.Za ovo zanimanje sam se odluéila jer sam prepoznala pozitivan utjecaj tehnologije na drustvo i
svakodnevni Zivot.”

.Oduvijek sam bila neko ko voli da rjeSava probleme pa je upis ETF-a bio logi¢an slijed. Htjela sam da kroz
rieSavanje zadataka, pravljenje sistema i aplikacija doprinesem okruZenju.”

Ucesnice navode da su u svojim odabirima uvijek imale podrsku roditelja i bliskih osoba. Jedna od uesnica je
navela i primjer gdje su je roditelji usmjeravali da se bavi profesorskim radom u IT podruéju smatrajuéi da je taj
posao laksi za obavljati.

«Roditeljima sam zahvalna §to sam tu gdje jesam jer kada sam bila manja i kada sam vjeZbala matematiku,
mama je uvijek bila ta koja je radila sa mnom. Ako su roditelji spremni pomodéi djetetu, moZe se postiéi bilo

Sta.”

.Mama je katkad bila skeptiéna. Govorila je da éu stalno raditi na laptopu, pokvariti vid. Zato je predlagala
da budem profesorica jer moZda Zenama viSe prija rad s djecom. Roditelji nas uvijek potiéu da se bavimo
neéim §to je sigurnije.”

Vedina ulesnica isti¢e da je poticanje i oznaZivanje u ovom podrudju od strane nastavnog osoblja u osnovnom i
srednjoskolskom obrazovanju izostalo zbog nekvalitetnog obrazovnog sistema, zastarjelog nacina podudavanja ili
nedovoljne educiranosti nastavnog osoblja u pogledu novih trendova u oblasti koju podu&avaju.

Odnosno, nedovoljna podr§ka od strane nastavnika da se bave ovim podruéjem je rezultat nedostataka u
obrazovanju, a ne diskriminacije s obzirom na spol.

Nije stvar u tome da li oni Zele/ne Zele i da li trebaju podrZzavati uéenike ili ne. Nekada je nedostatak

podrske rezultat toga Sto sami profesori nisu ukljuéeni u svoj posao. Obrazovanje za njega/nju je zavrSilo

prije npr. 15 godina, pa onda kada dijete pita za nesto viSe o mBotu, tu sve staje. Nekada iz tog razloga
mlada ekipa u $kolama ne dobije dodatni poticaj koji je potreban.”
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Nekako mislim da je i bilo hrabro upisati ETF. U $koli smo na éasovima informatike radili osnovne
stvari, ne$to $to danas djeca znaju sa é godina. U srednjoj $koli smo mogli nauéiti puno vie da je sistem
obrazovanja bio bolji.”

.U obrazovanje u BiH treba mnogo ulagati. Nedostatak podrske odraZava éinjenicu da ni oni ne znaju puno
o ovom podruéju. Nisu ni muske kolege imale odgovarajuéu podrsku.”

Takoder, neke od uéesnica isti¢u i pozitivne primjere gdje su dobivale podr$ku od strane nastavnog osoblja u vidu
ohrabrivanja na u¢e$ée u takmi¢enjima iz matematike, informatike, fizike.

Iskustva uéesnica s obzirom na prihva¢enost od strane muskih kolega na fakultetu su raznolika. Pojedine negativne
komentare s kojima su se susretale definiSu kao prolaznu fazu koja ni u kojem slu€aju nije utjecala na njihovu
istrajnost da se bave odabranim podruéjem.

.Nekada je znalo biti komentara od djeéaka: ,Sta ée& ti Zensko u tome, nisi ti za developera.”

Npr. kada na fakultetu djevojka nesto ne zna, to je puno gore nego kada to ne zna kolega. Sjeéam se upisa
na prvu praksu na drugoj godini fakulteta gdje me je njih par pitalo §ta radim na toj praksi jer sam prva u
nasoj generaciji koja je odluéila da se angaZuje na toj praksi i da nauéi nesto vise. Govorili su da sigurno tu
nesto printam i da nosim kafe kolegama u uredu. To je bilo poniZavajuée.”

Vrénjaci nekada znaju biti zajedljivi i imati neprimjerene komentare. MoZda je to ljubomora, kao da im je
krivo ako su Zene u neéemu bolje, aktivnije i ako Zele nesto vise da naude.”

Jedna od uéesnica je istakla da je kroz obrazovanje bila izloZena veéem nerazumijevanju od vrinjakinja.
«Prije bih rekla da su muske kolege uvijek pokazivale razumijevanje za razliku od vrinjakinja koje su moZda
zbog ljubomore govorile da ja ovo ne mogu.”

Jedna od udesnica je istakla da je kroz obrazovanje bila izloZzena ve¢em nerazumijevanju od vr$njakinja.

«Prije bih rekla da su muske kolege uvijek pokazivale razumijevanje za razliku od vrinjakinja koje su moZda
zbog ljubomore govorile da ja ovo ne mogu.”

S obzirom na iskustva u poslovnom okruzenju, prema misljenju jedne od udesnica, Zene se nekada moraju vise
truditi da bi stekle povjerenje kod muskih kolega. Takoder naglasavaju da starije generacije imaju viSe predrasuda
u odnosu na nove generacije. Jedna od udesnica navodi da se u praksi susretala s primjerima kada klijenti pokazu
iznenadenje zbog pristupa Zenske osobe u poslovnom sektoru, asertivnosti, vodstva sastanka. UCesnice takoder
navode da ovakvi oblici diskriminacije nisu u€estali, te da su brojniji primjeri kolegijalnosti na fakultetu, a kasnije i
na radnom mjestu. Isti¢u da se u firmama u kojima rade njeguje kultura rodne ravnopravnosti.

Kako uéesnice navode, prilikom apliciranja za posao u IT sektoru se dobivaju zadaci nakon intervjua. lzvedba tih
zadataka ima presudan znadaj u selekciji kandidata, tako da se izbor kandidata zasniva na kvaliteti uratka, pri ¢emu
nisu sigurne da li je diskriminacija s obzirom na spol prisutna u fazi pregledavanja Zivotopisa.

Muske kolege su mi uvijek bili potpora. U generaciji, nas &etvero (tri momka i ja) smo uvijek uéili i radili
zajedno. Tu smo bili jedni za druge.”

.Meni su uvijek govorili da me ne bi mogli zamisliti nigdje drugo osim u ovom podrudju.”

.Ne sjeéam se da sam ikada bila izloZena nerazumijevanju ili predrasudama jer sam djevojka.”

.Da sada imam 18 godina i da opet upisujem fakultet, sve bih isto ponovila. Imala sam prelijepo iskustvo.
S kolegama sam uvijek uéila zajedno, radili smo na projektima. Sredina u kojoj studira$ i radi$ treba biti
pozitivna jer jedino tada moZe$ dati svoj maksimum.”
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.Jokom studiranja, a i sada na radnom mjestu se uvijek vodimo principom uzajamnosti. Po mom misljenju i ti
neki mali negativni komentari nisu pokolebali moju Zelju da se bavim onim $to Zelim jer sam tome predana.
Na poslu takoder. Nisam imala osjeéaj da se moram nekome opravdati ili da neko mora steéi povjerenje u
mene. To sam vidjela i kod drugih. Kada dode novi uposlenik, &esto pratim proces prihvatanja novog &lana i
nikada nisam vidjela razliku u tome po spolu.”

LU IT sektoru je bitno da zna$ voditi projekat, vazne su vjeStine, a ne spol. Mada mogudée je da predrasude
postoje iako mi nemamo puno liénih iskustava s tim. Npr. moji roditelji su masinski inZenjeri, mama je éesto
dobivala komentare da ne ide ba$ da se Zena bavi masinskim inZenjeringom.”

Jedna od udesnica je opisala iskustvo gdje je bila izloZzena pozitivnoj diskriminaciji, pri ¢emu je HR menadZment
pokazivao odusevljenje zbog toga $to se kao Zena bavi inZenjeringom.

Spol ne treba imati nikakvu ulogu za posao, a posebno da to bude glavni razlog za$to sam i dobila poziv za
posao. Moje kvalitete nemaju veze s tim $§to sam Zensko. Zbog toga ne vrijedim vi$e, a ni manje.”

Kada su u pitanju kvalitete potrebne za uspje$no obavljanje poslova u STEM podrudju, sve uéesnice isti¢u
usmjerenost ka cilju, istrajnost, poZrtvovanost, odgovornost, konzistentno uéenje, Zelju za napretkom i timski rad.

.Biti uspjeSan podrazumijeva trajanje. Ako traje$, znaéi da dajes vise, da si posveéen i ukljuéen u posao, da
daje$ 120% od sebe neovisno koje podrudje je u pitanju.”

U konaénici, udesnice isti¢u da je potrebno prevaziéi utjecaj tradicionalnog poimanja uloge Zena i muskaraca,
posebice u porodi¢nom kontekstu. One navode da su zajedni¢ko uce$ée branih partnera u porodi¢nim
obavezama, razumijevanje i uzajamna podr$ka veoma bitni kako bi se uspjesno uskladile porodi¢ne i karijerne
obaveze.
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Rezultati istraZivanja pokazuju da uéenice osnovne i srednje $kole pokazuju vedi interes i imaju pozitivnije opste
stavove prema predmetima iz prirodnih nauka, dok udenici pokazuju veli interes za predmet Informatika. S
obzirom da rezultati sugeriraju na nizu zainteresiranost u¢enica za predmet Informatika, intervencijske strategije
trebaju ukljudivati poticanje interesa udenica za bavljenjem ovim podrudjem. Prema teoriji interesa, interes
predstavlja rezultat vrednovanja sadrZzaja nekog predmeta, te pozitivnog emocionalnog iskustva (Krapp, 2004). S
tim u vezi, u¢enicama je potrebno kroz organiziranje radionica prac¢enih raznolikim sadrzajima omoguditi pozitivho
emocionalno iskustvo vezano za kompjuterske nauke. U psiholo$koj literaturi nalazimo nekoliko uvjeta koji su
u funkciji jatanja motivacije. Tri uvjeta se temelje na teoriji samoodredenja: poticanje drustvene ukljuéenosti,
kompetencija i autonomija. Drugi uvjeti bitni za jadanje motivacije su: sadrzajna relevantnost informati¢kog gradiva
kojeg bi uéenice izudavale u okviru radionica, njihova zainteresiranost za to gradivo, te kvaliteta poduéavanja. S
obzirom da svaka osoba ima potrebu za efektivnim djelovanjem, pri éemu se osoba smatra kompetentnom ukoliko
njeno djelovanje rezultira ostvarenju Zeljenih ciljeva, u¢enicama je potrebno omoguditi doZivljaj kompetentnosti
u podrudju kompjuterskih nauka. DoZivljaj kompetentnosti je povezan s pozitivnim osjeéanjima nakon izvedbe
koja predstavljaju svojevrsnu nagradu za obavljenu aktivnost. Osnovni preduvjeti za doZivljaj kompetentnosti
je optimalan stupanj teZine zadataka koje bi u¢enice mogle raditi u okviru edukativnih radionica, te pozitivhe
povratne informacije za uradak, $to u konaénici djeluje pozitivho na doZivljaj autonomije. Naglasak se stavlja
na optimalnu teZinu zadataka jer su dosadas$nja istrazivanja pokazala da se uéenici prilikom slobodnog izbora
zadataka duZe zadrzavaju na zadacima koji su barem jedan stepen iznad njihovog nivoa. Zadaci srednjeg stepena
tezine praceni su pozitivnim emocionalnim reakcijama, prelagani zadaci nisu percipirani kao izazov, dok izvedba
preteskih zadataka potencijalno rezultira frustracijom. Nadalje, ljudi imaju urodenu potrebu autonomno djelovati.
Sukladno tome, uéenicama je potrebno dati moguénost izbora koraka prilikom obradivanja neke tematske cjeline
ili izvedbe zadataka. Primjerice, u okviru radionica iz informatike udenice se trebaju poticati na samostalno
rjeSavanje problema. Radionice mogu ukljuivati i timski rad na mini projektu. Takoder, u¢enice sadrzaj radionica
trebaju percipirati kao relevantan, pri ¢emu je relevantnost sadrzaja povezana s njegovom korisno$éu u pogledu
primjene ste¢enog znanja i vjestina u razli¢itim situacijama.

U konaénici, interesovanje za sadrzaj radionica se moze potaknuti entuzijasti¢nim pristupom voditelja radionica s
obzirom da istrazivanja pokazuju da entuzijasti¢no i angazirano podudavanje pozitivno utjece na razvoj intrinzi¢ne
motivacije kod uéenika (Njezié, 2017).

U nastavku ¢emo ponuditi pregled koraka o kojim je potrebno voditi raduna prilikom kreiranja koncepta
edukativnih radionica iz informatike.

1. Sadrzaj treba biti relevantan za uéenice

2. Prije osmisljavanja sadrzaja edukativnih radionica, u¢enicama je potrebno dati test iz
informatike kako bi se stekao uvid u znanje uéenica

3. Zadaci koji e se obradivati trebaju biti srednje teZine, prilagodeni uzrastu i znanju

4. Pozitivne povratne informacije za uradak

5. Jaéanje suradni¢ke atmosfere

6. Izlaganje uspjes$nim vrénjakinjama u podruéju informatike
7. Poticanje autonomije

S obzirom da manjak interesa za odredenim podruéjem mozZe biti rezultat niske percipirane samoefikasnosti,
intervencijski programi s ciljem povedéanja samoefikasnosti se trebaju odnositi na sva &etiri izvora samoefikasnosti:
osobno iskustvo, vikarijsko iskustvo, socijalna persuazija i emocionalno stanje. Intervencijske strategije u kontekstu
osobnog iskustva odnose se na prilagodavanje zadataka i aktivnosti sposobnostima uéenika tako da zadaci budu
izazovni, ali ne i preteski. Socijalna persuazija se odnosi na pruzanje pozitivnih povratnih informacija i ohrabrenja
§to ¢e omoguditi uéenicama da interpretiraju iskustva na nadin koji povecava samoefikasnost. Nadalje, uéenice
se mogu poducavati tehnikama suo€avanja sa stresom (vizualizacijske vjezbe, tehnike disanja, tehnike opustanja),
te tehnikama organizacije vremena $to ostvaruje pozitivan efekat na percepciju samoefikasnosti. Jednako tako,
pozitivan efekat na samoefikasnost ostvaruje i izloZzenost Zenskim IT uzorima (Rittmayer, Beier, Houston, 2009).

Nadalje, vedi interes za matematiku koji je utvrden kod uéenica osnovne $kole nije utvrden kod udéenica srednje

Skole. Treba napomenuti da su pozitivni opsti stavovi prema predmetima iz prirodnih nauka najvis§i u prvom
razredu srednje Skole. Nadalje, samopoimanje u predmetu Informatika izraZenije je kod udenika i osnovne i
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srednje $kole, dok je samopoimanje u predmetima iz prirodnih nauka izrazenije kod uéenica, ponovo i osnovne i
srednje Skole. S obzirom na dobivene rezultate, predlaZemo kreiranje intervencijskih programa u svrhu poticanja
samopoimanja iz informatike kod uéenica.

S tim u vezi, oslanjamo se na teoriju konstrukcionizma koja se fokusira na znanje koje djeca stvaraju prilikom
dizajniranja, izgradnje stvari, izvodenja aktivnosti (uéenje o tome kako uditi, misliti, kako uditi iz napravljenih
greSaka prilikom dizajniranja i sl.). Takoder, pozivamo se na koncept u¢enja na osnovu video-igrica gdje se smatra da
video-igrice omogucéavaju autenti¢no usvajanje znanja tako $to pruzaju moguénost djeci da personalizuju avatare
i okruZenje u video-igrici. Studije pokazuju da personalizacija i kontekstualizacija utje€u na intrinzi¢nu motivaciju
i ishode uéenja. Sli¢no, polaznici jednog programa su u kompjuterski simuliranom dizajnerskom studiju obavljali
poslove iz oblasti grafickog dizajna. Rezultati studije su pokazali da su te aktivnosti pozitivno utjecale na jaanje
samopouzdanja, pri ¢emu su polaznici izvjeStavali da su steene vjesStine primjenjive i u svakodnevnom Zivotu
(Plass i sur., 2007). Sukladno tome, moguce je organizirati radionice unutar kojih ¢e uéenice usvajati koncepte
programiranja tako $to ¢e u suradnji sa stru¢njacima u IT sektoru dizajnirati jednostavnije kompjuterske igrice,
programirati avatare po vlastitom nahodenju i sli¢no.

U&enici osnovne Skole vise vrednuju zadatke iz informatike od uéenica, dok uéenice vise vrednuju zadatke iz
prirodnih nauka. O&ekivanje uspjeha iz STEM predmeta podjednako je za u€enice i u€enike, osim za biologiju i
hemiju. S druge strane, uenice srednje kole vide vrednuju zadatke iz matematike u poredenju s uéenicima. Cak
dolazi do znadajnog porasta vrednovanja zadataka iz matematike u funkciji razreda kod uéenica i opadanja kod
ulenika. S druge strane, ucenici vise vrednuju zadatke iz informatike. Medutim, evidentan je porast vrednovanja
zadataka iz informatike kod udenica u funkciji razreda: u ¢etvrtom razredu nije utvrdena razlika izmedu udenica
i u€enika. U&enice srednje $kole odekuju visi uspjeh iz predmeta prirodnih nauka, dok uéenici iz informatike.
Vrednovanje odredene aktivnosti se moze povedati pruzanjem pozitivnih iskustava iz te oblasti.

U&enici osnovne $kole pokazuju vedi interes za pojedina STEM zanimanja u poredenju s u¢enicama. Djedaci su
viSe zainteresirani za zanimanja programera i inZenjera, dok su djevojéice vi$e zainteresirane za zanimanje doktora,
psihologa i novinara. Rezultati istraZivanja pokazuju da djedaciimaju vedi interes za aktivnosti koje podrazumijevaju
kreiranje kompjuterskih aplikacija, dok uéenice za pronalazak novog lijeka. Kada su u pitanju uéenici srednjih kola,
utvrdeno je da je kod udenika Cetvrtih razreda zainteresiranost za neke od poslova u STEM podrudju manja u
poredenju sa zainteresirano$¢u kod udenika prvih razreda, dok je ovaj odnos suprotan kod udenica. Isti sklop
rezultata utvrden je za tvrdnju prema kojoj se od poslova iz STEM podruéja moze dobro zaraditi.

Nadalje, u poredenju s uéenicima Cetvrtih razreda, kod uéenika prvih razreda utvrdene su nize vrijednosti na
tvrdnji da su poslovi u STEM podrudju dosadni, dok uéenice &etvrtog razreda STEM poslove smatraju manje
dosadnim u poredenju s uenicama prvog razreda. Interesantan nalaz je da uéenice Cetvrtog razreda smatraju
da se zbog poslova iz STEM podruéja zanemaruje porodiéni Zivot u manjoj mjeri u poredenju s u¢enicama prvog
razreda, dok je kod uéenika utvrden suprotan sklop rezultata. Preferencije prema odredenim aktivnostima vaznim
za STEM zanimanja podjednake su, osim, kao i u sluaju uéenika osnovne $kole, za tvrdnje koja se odnosi na
aktivnost pronalaska novog lijeka (visi prosjeéni rezultat za uéenice) i kreiranje kompjuterskih aplikacija (uéenici
postizu vi§i prosjeéni rezultat). Uéenice srednjih Skola procjenjuju da bi bile uspjes$nije u poslovima nauénika u
poredenju s procjenama ucenika, dok uéenici procjenjuju da bi bili uspjesniji u poslovima koji traze vjestine i
znanja iz programiranja.

Rezultati ispitivanja percepcije rodnih razlika u STEM podruéju ukazuju na postojanje stereotipa. Najprije treba
navesti da ¢ak nesto vie od 50% ucenika osnovnih $kola i priblizno 40% srednjih $kola smatra da je prikladnije
da muskarci imaju izgradeniju karijeru nego Zene. Nadalje, uenici i osnovne i srednje 8kole, bez obzira na spol,
smatraju da su muskarci bolji u podruéju tehnologije, inzenjerstva i informatike. | kod studenata je utvrden
sli¢an sklop rezultata. Naime, studenti, bez obzira na spol i podrudje, smatraju da su muskarci bolji u navedenim
podrudjima, pa ¢ak i u matematici, dok su Zene bolje u humanisti¢kim i prirodnim naukama. Nadalje, studenti
su uvjereniji da je nauka bolji izbor karijere za muskarce nego za Zene, da Zene ne mogu biti tako uspjesne u
inzenjerstvu.

U skladu s navedenim, potrebno je organizirati radionice koje se odnose na osvje$tavanje ucenika i studenata
s obzirom na stereotipe vezane za ,prikladnost” zanimanja po spolu. Pored toga, stereotipna uvjerenja se
mogu smanjiti metodom ,razred-slagalica”. Razred-slagalica prvobitno predstavlja tehniku rada u udionici koja
je osmisljena u svrhu smanjenja predrasuda i podizanja samopostivanja. Radionice bazirane na ovoj tehnici je
potrebno prilagoditi uzrastu polaznika. U nastavku ¢emo opisati primjer radionice bazirane na ovoj metodi na
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uzorku udenika i uéenica osnovnih ili srednjih $kola. Tehnika podrazumijeva da se udenici podijele u nekoliko
skupina, pri ¢emu ¢&lanovi svake skupine trebaju biti i djedaci i djevojlice. Lekcije iz tematske cjeline se dijele
na svakog &lana skupine, pri éemu u konaénici polaznici trebaju da rijeSe zadatak ili realiziraju mini projekat. Za
uspjednu realizaciju zadatog potrebne su informacije iz svih prethodno dodijeljenih lekcija ili materijala. S tim u
vezi, svaki ¢lan grupe mora pripremiti svoj dio gradiva i istom poduditi ostale koji nemaju pristup tom materijalu.
Sukladno tome, ¢lanovi grupa zajednicki rade na savladavanju i prezentovanju gradiva, medusobno suraduju kako
bi se ostvario cilj, ¢ime se potie osjecaj pripadnosti. Ukoliko se radi o zadatku iz oblasti informatike, primjenom
ove tehnike potencijalno dolazi do smanjenja predrasuda da djevojéice nisu dovoljno dobre u informatici jer na
osnovu uradenog zadatka, njihovog podudavanja, prezentovanja materijala sudionici mogu steci objektivan uvid,
te donijeti objektivnu prosudbu. Nasuprot tome, ukoliko se radi o zadacima iz domene u kojoj tradicionalno
dominiraju Zene, sudionici potencijalno sti¢u uvid da takve aktivnosti podjednako dobro mogu obavljati i muskarci.
Neovisno o prethodno opisanim rezultatima, najveéi broj ispitanika svih uzrasta i nivoa obrazovanja izjavljuje da
bi podrzao sestru ili rodicu da izgradi karijeru u STEM podrudju. Interesantno da je, i pored rodnih stereotipa
o musko-Zenskim poslovima, podrska porodice za studiranje oblasti iz STEM podrudja ¢ak veéa kod uéenica i
osnovne i srednje kole.

O vaznosti rodnih uloga u razumijevanju rodnog jaza u STEM podruéju govore i rezultati dobiveni u nasem
istraZivanju. Naime, u poredenju sa studenticama, studenti su uvjereniji da je brak stresan kada su i muz i Zena
zaposleni, da porodica ispasta kada majka radi, da bi majka trebala biti kod ku¢e kada se djeca vrate iz $kole, da je
za porodicu bolje ako majka ostaje kudi, da Zene trebaju staviti svoje karijere na ¢ekanje kada zasnuju porodice. S
druge strane, ispitanici Zenskog spola su u poredenju sa ispitanicima muskog spola uvjereniji da bi i odevi trebali
provesti jednako vrijeme u odgajanju djece kao i majke, da bi Zene trebale zaradivati novac i doprinositi kuénom
budZetu i nakon $to postanu majke, da je zaposlena majka dobar primjer svojoj djeci, da Zene mogu uspje$no
praviti ravnotezu izmedu karijere i brige o porodici, da Zena treba nastaviti raditi svoj posao izvan domacinstva i
kada postane majka, te da bi Zene trebale imati karijeru, neovisno o tome da li imaju djecu ili ne.

U vezi s tim, predlazemo i realizaciju edukativnih radionica u svrhu osvje$tavanja stereotipa vezanih za rodne
uloge. Pored radionica edukativnog karaktera, moguée je realizirati radionice ,igranja uloga” gdje ¢e polaznici biti
potaknuti da preuzmu uloge koje su suprotne njihovim prirodnim ulogama. UzZivljavajuéi se u ulogu, uéenici mogu
bolje razumjeti ,drugu stranu”.

U konadnici, PISA rezultati pokazuju na rodne razlike kada su u pitanju stavovi prema $koli i percepcija vaznosti
truda u $koli. Naime, djevojéice u BiH imaju pozitivnije misljenje o $koli, te vide vjeruju u trud kako bi se postigao
uspjeh u poredenju s dje¢acima. Ovaj rezultat je u skladu s nalazima dobivenim u naem istraZivanju, prema kojem
djevojéice pokazuju vi§i growth mindset u poredenju s djeacima.

Zatim, planovi i ciljevi u STEM podrudju izraZeniji su kod uéenica nego kod uéenika osnovne $kole. Kada je u

pitanju srednja $kola, kod uéenica &etvrtih razreda izrazeniji su planovi i ciljevi u STEM podrugju u poredenju s
uéenicama prvih razreda.
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6.1UV0D

Od pocetka civilizacije ljudi su se okupljali radi sigurnosti, dijeljenja resursa, te ispunjavanja ljudske potrebe za
drustvenom pripadno$éu. Formirane su prve zajednice, te su ubrzo nakon toga formirane institucije za kreiranje
politike i zakona koji ¢e upravljati masama i zastititi ih. Zajedno sa institucionalnim razvojem doslo je do iskljucivanja
nedovoljno zastupljenih grupa. Pojavila su se pitanja druStvene raslojenosti i nejednakosti, dru$tvenih normi i
stereotipa koji se prenose s generacije na generaciju. Spolna pristranost i socijalna isklju¢enost prisutne su i danas, te
predstavljaju prepreku koja sprjeava zene i djevojke da ostvare svoj puni ekonomski i drustveni potencijal.

S ciljem prevazilazenja socijalne isklju¢enosti, intervencije su bile usmjerene na reformaciju ili ukidanje strukturnih
i institucionalnih barijera. Ukidanje arhai¢nih institucionalnih okvira nije dovoljna mjera zbog toga §to vremenom
institucije oblikuju nacin na koji drustva funkcioni$u, komuniciraju i obraduju informacije. Oni odreduju koje su akcije
i uvjerenja drustveno prihvatljivi, a koji ne. Takoder, institucije stvaraju drustvene konstrukte i mentalne modele' koji
oblikuju na$u percepciju, odluke i ponasanje. Sta se dogada kada se ljudi &vrsto dr¥e normi, opaZanja i vierovanja koji
legitimiraju stara pravila? Institucionalno nasljede Zivi kroz mentalne modele i ograni¢eno racionalno ponasanje? koje
traje i dugo nakon ukidanja $tetnih strukturnih i institucionalnih barijera (Hoff i Walsh, 2017).

6.2 KLIUGNA OGRANICENJA

U kontekstu ekonomskog rasta u STEM polju, postojani mentalni modeli kao $to su drustvene norme, rodni stereotipi,
implicitna diskriminacija i pristrasnost, stereotipna prijetnja®, samopotiskivanje i sklonost prilagodavanju* predstavljaju
ogranienja koja sprjeavaju djevojke da ostvare svoj puni ekonomski potencijal. Pretpostavljamo da intervencije
usmjerene na ograni¢eno racionalno ponasanje mogu preusmijeriti druStvene norme kroz poticanje zajednice da
azurira pogre$ne rodne percepcije o STEM sposobnostima otvarajuéi moguénosti Zenama u polju nauke, tehnologije
i matematike. Rezultat toga je ekonomski rast, pri ¢emu i djecaci i djevojlice osjecaju pripadnost poljima u kojima
tradicionalno dominiraju muskarci.

6.3 PRIJEDLOG INTERVENCIJA

S obzirom na prirodu rodne nejednakosti, tvrdimo da su potrebne intervencije na viSe ulaznih ta¢aka tokom zivota
Zena. Drustvene norme ogranicavaju moguénosti Zena da se potpuno ukljuée u STEM tecajeve i karijeru. S tim u

1 Mentalni model je konstrukt koji obja$njava proces razmisljanja pojedinca o tome kako funkcionira svijet. To je prikaz okolnog svi-
jeta, odnosa izmedu njegovih razli¢itih dijelova i ¢ovjekove intuitivne percepcije o vlastitim djelima i njihovim posljedicama za sebe i druge...
unutarnji prikaz vanjske stvarnosti igra glavnu ulogu u spoznaji, rezonovanju i odlu¢ivanju.

2 Ograni¢ena racionalnost odnosi se na $irok spektar ponasanja koja odstupaju od tradicionalnih ekonomskih postulata o savr§enoj
racionalnosti.
3 Stereotipna prijetnja predstavlja rizik potvrdivanja negativnih stereotipa o rasnoj, etni¢koj, rodnoj ili kulturalnoj grupi pojedinca.

Termin su skovali Claude Steele i Joshua Aronson koji su izvodili eksperimente u okviru kojih su crnci imali lo$iju izvedbu na standardiziranim
testovima u odnosu na njihove vrinjake bijelce. Prije izvedbe, podsjecali su ih na to da crnci imaju uglavnom losiju izvedbu. U situaciji kada
nije nagladena rasna pripadnost, uradak obje grupe je bio sli¢an.

4 Sklonost prilagodavanju: kada potladena skupina diskriminaciju koja im se nameée smatra prirodnom i prihvatljivom (adaptirano od
Hoff i Walsh, 2017).
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vezi, preporuduju se intervencije usmjerene na mentalne modele. Napominjemo da mnoge sludajeve ograni¢ene
racionalnosti odrzavaju i osobe iz naSe okoline, te stoga preporucujemo intervencije koje se bave kljuénim
ograni¢enjima u ponasanju ovih utjecajnih ¢lanova zajednice (djecaci, roditelji i nastavnici). Ujedno, na$ zadatak
nije stvoriti sveobuhvatan popis potencijalnih rjeSenja, ve¢ predloziti uzi izbor intervencija za koje se smatra da bi
ostvarile znacdajan u&inak.

¥ Prvaintervencija odnosi se na testiranje utjecaja kampanje inkluzivnih normi na percepciju socijalne uklju¢enosti
osnovnoskolaca.

¥ Druga intervencija ukljuduje testiranje utjecaja angaZiranja zenskog uzora na osjecaj pripadnosti STEM-u.

®  Posliednja intervencija ukljuéuje ispitivanje udinka slanja drustveno normativnih poruka na pristrasnu percepciju
roditelja i nastavnika jer ove skupine predstavljaju kljuéne donositelje odluka koji mogu snazno utjecati na
uklju€enost djevojcica u STEM polje.

Intervencija 1A: Ciljna skupina — Djevojcice (Osnovna skola)
Intervencija 1B: Ciljna skupina — Djecaci/vrsnjaci (Osnovna skola)
Intervencija 2: Ciljna skupina: 11-14 godina

Intervencija 3: Ciljna skupina - Nastavnici

Intervencija 1 (A i B): AZuriranje rodnih mentalnih modela vezanih za STEM kroz izloZenost zabavnom i
edukativhom sadrZaju i vr$njaékim grupnim diskusijama

Teorija promjene: Drustvene norme® i vr8njacki uticaji¢ su primjeri ponasanja na koje uti¢e drustvo. Svako od nas ima
Zelju da uskladi svoje ponaSanje s ponasanjem drugih. Ljudi su pod utjecajem svoje percepcije o tome $ta drugi rade
i svjesni smo kada nae pona$anje ne odgovara oéekivanjima. Ta sklonost konformiranju moze biti mo¢an motivacijski
alat - onaj koji poti¢e promjene u ponasanju.

Oslanjajudi se na to znanje, razvijene su jednostavne, isplative intervencije koje koriste okvire dru$tvenih normi.
Drustveno normativne poruke (engl. Social normative messages) i drustveno normativne kampanje (engl. Social
normative campaigns) su se pokazale kao efektivne u Sirokom spektru politika (Binder-Hathaway, 2019).

Edukativni i zabavni sadrZaji: Nedavno se pojavio novi alat - slanje dru$tveno normativnih poruka (SNM) i kampanja
u svrhu promjene ponasanja, te podrazumijeva kombinaciju edukativnog i zabavnog sadrzaja. Na ovaj nacin se Sire
poruke kroz radio-emisije i razli¢ite medijske kanale. Koriste se uvjerljive price koje je lako pratiti, te likovi koji poti¢u
gledatelje da zamijene zastarjele norme.

Kroz stvarne primjere, likovi suptilno uvode norme u okviru razli¢itih tema - od rodne ravnopravnosti do prevencije
HIV-a, finansijske pismenostii planiranja porodice. Ovaj pristup se pokazao efektivnim i u smanjenju rodno zasnovanog
nasilja (La Ferrara i sur., 2012; Banerjee i sur., 2019; Arcand i sur., 2011; WHO, 2013; Ravallion i sur., 2014).

Zasto je ovaj alat tako mocan? Rezultati sugeriraju da ljudi manje odgovaraju na eksplicitne poruke o tome $ta bi
trebali Ciniti, te se fokusiraju na oponaSanje ponasanja i postupanja drugih. Prema Banerjee i sur. (2018), ovakav
sadrzaj tjera pojedinca da posveti vise paZnje poruci. Drugim rijeCima, kroz poruke se suptilno prenosi drustveno
odobravanje ili neodobravanje s ciljem:

¥ smanjenja problemati¢nog pona$anja kroz poruke da je $§tetno ponasanje drutveno neprihvatljivo,
®  povecanja prosocijalnog ponasanja isticanjem pozitivnih ponasanja drugih.

Likovi kao aspirativne figure ostvaruju udinak na gledatelje. Dok likovi igraju scene s uvjerljivim opreénim narativima,
uvode se novi mentalni modeli i proSirene perspektive, te se pokrece zdraviji meduvrénjacki odnos. Ukratko, price i

5 Drustvene norme podrazumijevaju pravila koja odreduju drustvene standarde prihvatljivog ponasanja. Uporne su i utjecajne. Na
mnogo nacina djeluju kao podrazumijevani dru$tveni ugovor signalizirajuéi unutargrupnu uskladenost s odredenom skupinom, zajednicom ili
kulturom (Hathaway, 2020).

6 Vr§njaéki utjecaj odnosi se na nasu Zelju da se konformiramo ponasanju drugih.
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likovi nadahnjuju gledatelje da drugadije razmisljanju, podiZu svijest o Zeljenoj drustvenoj normi, te poticu gledatelje
da azuriraju svoje pona$anje kako bi odrazavali referentnu grupu (aktere). Uvodenje novih drustvenih normi potice
publiku da razmi$lja o tome $ta je, a $ta nije drustveno prihvatljivo ponasanje. Uvodenjem zdravih drustvenih normi
slabi utjecaj negativnih stereotipa. Implicitna poruka je ,ako uzor (poput mene) moze postiéi taj cilj, mogu i ja".
Drugadije receno, gledatelji pocinju drugadije vizualizirati odnose izmedu sebe i okruzenja §to ih poti¢e na usvajanje
inkluzivnijih drustvenih normi.

Interesna skupina: Ucenici osnovne Skole; grupne diskusije samo za djevojcice; grupne diskusije samo za djecake, te
u konacnici, grupne diskusije u kojima udestvuju i djecaci i djevojlice. Program ¢e se provoditi u vise javnih $kola uz
reprezentativan uzorak. Provodit ¢e se tokom dvije akademske godine. Randomizacija e se realizirati na nivou $kola.

Ciljevi programa: Revidiranje rodnih normi medu mladom djecom koriStenjem edukativnog i zabavnog sadrzaja,
te kroz grupne diskusije. Tretman ima za cilj potaknuti osjeéaj pripadnosti STEM podruju kod djevojéica. Grupne
diskusije (samo za djecake i samo za djevojcice) se realiziraju s ciliem identificiranja specifi¢nih ograni¢enja u ponasanju
s kojima se suocCava svaka podpopulacija. Kasnije se uvode grupne diskusije u koje su ukljuceni i djecaci i djevojcice.

1. Grupne diskusije na uzorku djevojéica - kurikulum

¥ Diskusije o temama vezanim za spol, STEM, IEG (inkluzivni ekonomski rast)
¥ Poticanje na angazman u STEM podrudju

*®  Mentalni modeli

¥ Growth mindset - razmi$ljanje o inteligenciji kao o promjenjivom atributu
®  Pozitivni identitet

2. Grupne diskusije na uzorku djeéaka - kurikulum

¥ Diskusije o temama vezanim za spol, STEM, IEG (inkluzivni ekonomski rast)
HeForShe"igrauloga usredotocena na prosocijalno ponasanje sto ukljucuje razvoj inkluzivnog nacina razmisljanja,
osvijeStenost i poticanje angazmana u STEM podrudju za sve (jednakost, inkluzija)

*®  KBT (kognitivno-bihevioralne tehnike) za poticanje kriti¢kog promisljanja i dono$enja odluka koje podrZzavaju
suprotan spol

*®  Mentalni modeli

¥ Growth mindset - razmi$ljanje o inteligenciji kao o promjenjivom atributu

ObrazloZenje specifikacija predloZenog programa (starosna dob i spol): Analizom podataka utvrdena je veca spolna
pristrasnost na uzorku muskaraca u odnosu na zene. Ovaj obrazac pristrasnosti javlja se na eksplicitnim i implicitnim
razinama. Slijedom toga, predlaZemo intervenciju koja je direktno usmjerena i na djecake kako bi se promijenili rodni
stereotipi, druStvene norme i percepcije medu djecacima.

Rezultati kvantitativne studije sugeriraju da djevojke istiCu prihvatanje zena u STEM podrudju i karijeri. Medutim,
podaci o implicitnoj pristrasnosti dobiveni u okviru fokus grupnog istraZivanja sugeriraju da djevoj¢icama nedostaje
osjecaj pripadnosti STEM-u.

Dob: Preporudujemo usmjeravanje djece u ranoj dobi jer se oéekuje da ¢e taj pristup imati snazne efekte. Prvenstveno,
formirana percepcija i odluke donesene u ranoj Zivotnoj dobi imat ¢e pozitivne efekte u kasnijim Zivotnim fazama.
Ako mlade djevojke i djeCaci danas vide STEM podrucje kao drustveno i ekonomski inkluzivan prostor, to ¢e rezultirati
virtuoznim krugom prihvaéanja STEM podrudja medu djevojéicama.

Npr. ako djevojcice osjecaju pripadnost STEM-u od rane dobi, vjerovatnije je da ¢e se angazirati u tom podrudju
i u buduénosti. S druge strane, ako djevojCice odbacuju STEM u ranoj dobi, vjerovatno e izbjegavati uklju¢enost
u STEM podrudje u kasnijoj Zivotnoj dobi. Stoga se preporuluje provodenje intervencija na mladim uzrastima uz
pretpostavku da ¢e se na taj nacin djeca ohrabriti da revidiraju trenutne implicitne i eksplicitne percepcije o spolu.
Takoder, potadi ¢e i optimalnije ishode u kasnijoj Zivotnoj dobi. Jednako tako, oéekuje se da ¢e poticanje vr§njaka na
stvaranje povoljnog i inkluzivnog okruzenja rezultirati time da se djevojCice opredijele za STEM podrudje.

Spol: Pristup grupiranja djece u jednospolne grupe omogucava realizaciju radionica s prilagodenim lekcijama za
svaku grupu. Kurikulum za djecake je usredotoden na njihovu ulogu superiornog spola, te uvodenje novih drustvenih
okvira koji podrzavaju ravnopravnost spolova. Nastavni plan za djevojcice potaci Ce revidiranje mentalnih modela, te
izgradnju pozitivnog identiteta.
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Baseline i Endline: Ispitivanje efekata prije i nakon provedbe intervencija; mjerenje uvjerenja, testiranje promjene
stereotipa, percepcije drustvenih normi itd.

Tretman:

T1. lzloZenost edukativnom i zabavnom sadrzaju

T2. IzloZenost edukativnom i zabavnom sadrzaju + rodno specifiéne grupe za diskusije
T3. lzloZenost edukativnom i zabavnom sadrZaju + rodno specifi¢ne grupe za raspravu
+ mjesSovita grupna diskusija

C. Bezintervencija

Hipoteza 1. IzloZzenost zabavno-edukativnom sadrzaju dovest ¢e do revidiranja percepcije o rodnim normama, te ¢e
ovaj efekt biti posebno znadajan za mladu publiku (fleksibilniji mentalni modeli, veéa otvorenost prema progresivnim
politikama u odnosu na starije generacije).

Hipoteza 2. Dodavanje grupnih diskusija specifi¢nih za spol ¢e biti snaZnije od samog izlaganja edukativhom i
zabavnom sadrzaju.

Hipoteza 3. Dodavanje grupnih diskusija koje ukljuuju i djecake i djevojcice u toku programa ostvarit ¢e snazniji
efekat u odnosu na T1iT2.

Hipoteza 4: Dodavanje grupnih diskusija koje ukljuéuju i djecake i djevojCice u toku programa nece ostvariti snazniji
efekat u odnosu naT1iT2

Intervencija 2: Uvodenje uspje$nih Zenskih modela s ciljem ublaZavanja efekata implicitne pristrasnostii sklonosti
prilagodavanju

Theory of Change: Teorija sklonosti prilagodavanju sugerira da opetovano izlaganje diskriminatornim dru$tvenim
normama moze dovesti do toga da potladena grupa te pristrasnosti smatra prirodnim ili da dak iskazuje preferenciju
prema njima. Internalizacija negativnih stereotipa moZe obeshrabriti ljude ometajuéi njihovu produktivnost,
kognitivne funkcije. Teoretiziramo da su negativni dijelovi identiteta, te internalizirane rodne norme kljuéni faktori
koji objasnjavaju zasto se djevojée ne angaziraju u STEM podrudju (Steele i Aronson, 1998; Bohnet, 2016; Coffman,
2014; Hoff i Walsh, 2017). S tim u vezi, potrebne su intervencije namijenjene suzbijanju rodnih normi kako bi se
potaknuo osjeéaj pripadnosti i prihvatanja. Ovu teoriju podrzavaju i rezultati dobiveni u studiji. lako rezultati
sugeriraju da mnoge djevojke vjeruju da STEM podrudje treba biti dostupno svima bez obzira na spol, gotovo jedna
treéina anketiranih studenata i studentica dozivljava protivljenje zajednice da se djevojke uklju¢e u STEM podrudje.
Nadalje, otprilike 1 od 5 anketiranih djecaka izricito izjavljuje da ne bi podrzavao sestru ili rodakinju da se bavi STEM-
om. Uz to, kada se od ispitanika trazi da oznale karijerne puteve kao primjerene muskim, zenskim ili prikladnim za
oba spola, vedina povezuje karijernu sposobnost s rodnim stereotipnim pogreskama tj. povezivanjem djevojcica s
karijerom u umjetnosti i humanisti¢kim znanostima (implicirajuéi da ta oblast nije prikladna za djecake) i povezivanje
djecaka sa STEM karijerom (§to podrazumijeva da ta oblast nije prikladna djevoj¢icama). Ovi odgovori sugeriraju da
ucenici uvecavaju netane rodne stereotipe i doprinose rodno zasnovanoj socijalnoj isklju¢enosti djevojaka u STEM
poljima.

Na osnovu ovih rezultata, jasno je da intervencije ne bi trebale biti usmjerene samo na motivaciju djevojaka. Zasto?
Djevojke pokazuju nize razine eksplicitne spolne pristrasnosti vezane za ukljuivanje zena u STEM podrudje na
obrazovnom i karijernom nivou. lako njihovi odgovori mogu odrazavati socijalnu pozeljnost, analize impliciraju da
odgovori mogu biti rezultat i drugih faktora. Konkretno, pretpostavljamo da djevojke vjeruju da STEM podrucje treba
biti otvoreno za sve.

Ipak, istodobno su izlozene drustvenim normama i stereotipima koji sugeriraju da u STEM podruéju dominiraju
muskarci, te da one ne pripadaju tom podrudju. Takve ideje dolaze od njihovih vrinjaka, nastavnika i zajednice. Stoga,
bilo da se ove poruke prenose svjesno ili nesvjesno, one mogu odvratiti djevojke od toga da se angaziraju u STEM-u.
Ovi faktori mogu dovesti do internaliziranja negativnih rodnih stereotipa o STEM sposobnostima.

Intervencije protiv maladaptivnih preferencija: ,Kada saznamo spol neke osobe, spolna pristrasnost se automatski

aktivira §to dovodi do nenamjerne i implicitne diskriminacije... i kada djevojke internaliziraju te stereotipe, stereotipi
mogu postati samoispunjavajuca prorodanstva - osim ako ne objasnimo kako se stvari odvijaju. Kroz bihevioralni
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dizajn mozemo preusmijeriti takva shvatanja prema socijalnoj uklju¢enosti i jednakim moguénostima” (Bohnet, 2016).
Literatura o spolnoj pristrasnosti ukazuje na to da se stavovi ucenika mogu jednostavno revidirati. Gledanje je
vjerovanje! Jedna studija o pripadnosti ambijentu otkriva da je zamjena Star Wars i Star Trek plakata s rodno neutralnim
dizajnom i slikama iz prirode ojacala asocijacije studentica izmedu Zena i karijere u polju informatike (Cheryan i sur.,
2009).

Drugi faktor koji utjece na sklonost prilagodavanju je dostupnost ili nedostatak Zenskih uzora. U jednoj studiji ispitano
je kako prikazivanje plakata uspjesnih zenskih lidera moze utjecati na studentice. To im daje status kojem teze i
signalizira da su druge Zene prije njih istrajale i uspjele. Ujedno, prema Banduri, pojedinci mogu razviti aspiracije i
prosiriti svoje percipirane moguénosti samo promatranjem uspjeha drugih. ,Uspjesni uzori mogu pomodi pojedincima
da zamisljaju nove Zivotne puteve i povecaju svoju percipiranu samoefikasnost” (Bandura, 2010).

Ciljna skupina: djevojke u dobi od 11 do 14 godina. Program ¢e se provoditi u viSe javnih $kola uz reprezentativni
uzorak u€enika. Obavljat ¢e se tokom jedne akademske godine, te ¢e se randomizacija odvijati na nivou skola.

Baseline i Endline: Mjerenje uvjerenja o STEM-u, inkluzivnom ekonomskom rastu, testiranje promjene stereotipa,
percepcije socijalnih normi, rezultata upisa tokom vremena.

Tretman:
T1. Podsticajna kampanja za ukljudivanje u STEM podrucje
T2. Podsticajna kampanja
+ uparivanje djevojaka s uspjesnim Zenskim uzorima koji rade u STEM-u
C. Bezintervencija

Hipoteza 1. |zlozenost uspjes$nim zenskim uzorima u STEM karijeri imat e aspirativne efekte za djevojéice. To zauzvrat
moze potaknuti povecanu uklju¢enost u STEM tedajeve medu polaznicima.

Intervencija 3. AZuriranje rodne percepcije u STEM-u: U¢inci kampanje slanja drustveno normativnih poruka na
implicitne rodne pristranosti nastavnika

Teorija promjene: Na osnovu istraZivanja i a priori teorije znamo da angaZman nastavnika snazno predvida rezultate
rada uc¢enika, ocjene, stupanj obrazovanja. Znamo i da implicitna pristrasnost uti¢e na to kako nastavnici suraduju sa
studentima, te da prisustvo pristrasnosti negativno utjee na osjecaj pripadnosti.

Za potrebe nase studije raspravljat ¢emo o efektima implicitne rodne pristranosti nastavnika na socijalnu uklju¢enost
ucenika u STEM. Konkretno, osvrnut ¢emo se na Carlanovu studiju koja otkriva da se rodni jaz u rezultatima iz
matematike povecava kada su uéenici dodijeljeni nastavnicima koji imaju izrazene predrasude... Jaz u matematickim
performansamaizmedu djedaka i djevojéica u srednjoj koli bio bi 34% manji ako bi nastavniciimali za jednu standardnu
devijaciju nize implicitne stereotipe (Carlana, 2017).

Studija takoder obja$njava da pristranost nastavnika aktivira maladaptivne preferencije studentica u ,muskim’
domenama poput STEM-a. Medutim, utjecaj je mnogo vedi od aktivacije samostereotipiziranja kod djevojlica.
Utvrdena je povezanost izmedu implicitne pristranosti nastavnika i izbora u¢enika na osnovu preporuka nastavnika.
Pozivajuéi se na rane studije sa sli¢nim nalazima, Carlana objasnjava da je ova studija u skladu s modelom stereotipa
prema kojem stigmatizirane grupe ne uspijevaju da ostvare svoj potencijal.

Ovi dokazi podrzavaju nasu raniju tvrdnju da su utjecajne grupe u zajednici, uklju¢ujuéi nastavnike, kljuéni donosioci
odluka koji mogu snazno utjecati na rezultate djevojcica u STEM-u. Kao takvo, stvaranje inkluzivnijeg STEM okruzenja
zahtijeva intervencije usmjerene na implicitna uvjerenja nastavnika o sposobnostima uéenica u STEM-u.

PotraZimo rezultate UN-ove studije za dodatnu podrsku ovoj intervenciji. Odgovori nastavnika na eksplicitna pitanja
vezana za problem istrazivanja su u skladu s drustveno poZeljnim odgovorima §to sugerira da nastavnici osiguravaju
jednake moguénosti za sve ucenike.

Na pitanje ,Ako biste ohrabrili djevojke da nastave karijeru u STEM-u, mislite |i da zajednica ne bi odobravala vase
postupke?” 1 od 4 nastavnika je odgovorio: ,Da, zajednica nece odobriti”. Zanimljivo je, a mozda i ohrabrujucée, da
vecina nastavnika izjavljuje da ¢e ohrabriti djevojke da se bave STEM-om Cak i ako je to protivrjeéno zajedni¢kim
normama. Ovo govori o eksplicitnoj Zelji za njegovanjem STEM moguénosti obrazovanja za djevojCice. Medutim,
manje znamo o ucdincima implicitne pristranosti nastavnika. Stoga se, s obzirom na odgovore uéenika i nastavnika,
oslanjamo na sveukupne nalaze koji ukazuju da ukorijenjene rodne norme ometaju napredak zena u STEM poljima. S
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tim u vezi, preporucujemo intervenciju usmjerenu na implicitne pristrasnosti nastavnika.

Ciljna skupina: Nastavnici STEM predmeta. Program ¢e se provoditi u viSe javnih $kola uz reprezentativni uzorak
nastavnika u svim razredima. Obavljat ¢e se tokom jedne akademske godine, te ¢e se randomizacija odvijati na nivou
Skola.

Baseline i Edline: Mjerenje uvjerenja o STEM-u, inkluzivnom ekonomskom rastu, testiranje implicitnih rodnih
stereotipa, percepcije drustvenih normi i ishoda tokom vremena. Predlazemo primjenu IAT-a (implicitni test
asocijacija) na pocetku i na kraju studije kako bi uvidjeli da li su se implicitne asocijacije sa Zenama u STEM-u
vremenom promijenile.

Tretman:

T1. Kampanja dru$tvenih normativnih poruka o implicitnim rodnim pristranostima nastavnika
T2. Kampanja drustvenih normativnih poruka o implicitnim rodnim pristranostima nastavnika
T3. Kampanja dru$tvenih normativnih poruka o implicitnim rodnim pristranostima nastavnika
C. Nema intervencije

Napominjemo: T1, T2 i T3 ponudit ¢e jedinstven sadrzaj za razmjenu poruka kako bi se odredilo koje su vrste poruka
i koji kanali najudinkovitiji za ublazavanje implicitnih rodnih stereotipa.

Hipoteza 1. Izlozenost dru$tvenim normativnim porukama podstaci ée revidiranje percepcije medu nastavnicima,
¢ime ¢e se umanijiti implicitna pristranost prema djevojkama u STEM-u.

Hipoteza 2. Pozitivan efekat prelijevanja na djevojdice u STEM-u oéekuje se kao rezultat ove intervencije.
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8.2 TABELA 54. MATRICA KORELACIJA [ZMEBU VARIJABLI UKLJUGENH U ISTRAZIVANJE (UZORAK UGENICA
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Autori instrumentarija:

PhD Nermin Papo Rachel Binder-Hathaway, MSc. Ivona Celebigié Lamija Spahi¢, MA
Filozofski fakultet M.P.A,, B.A., B.S. proMENTE socijalna proMENTE socijalna
Univerziteta u Sarajevu, Struénjak za bihevioralne istraZivanja istraZivanja

Odsjek za psihologiju nauke, UN Women

Struénjak za STEM &
Inkluzivni ekonomski rast,
UNDP HQ

8.3 UPITNICI

Upitnik za u&enike_O$

Dragi ucenici,

Provodimo istraZivanje u nekoliko 8kola na podrudju cijele Bosne i Hercegovine o obrazovanju iz predmeta
koji spadaju u tzv. STEM podrudje. STEM je engleska skradenica za prirodne nauke, tehnologiju, inZenjerstvo i
matematiku. Ova Cetiri podrudja podudavaju se u okviru nekoliko nastavnih predmeta: matematika, fizika, hemija,
biologija, informatika. Interesuju nas $ta ti misli§ o ovim podrugjima i kakva su tvoja iskustva, misljenja i stavovi
prema predmetima iz STEM podrugja.

Molimo te da nam pomogne$ tako $to ée¥ odgovoriti na pitanja koja slijede u ovom upitniku. Zelimo naglasiti
da ne postoje taéni ili netaéni odgovori na pitanja u ovom upitniku. Vazno je samo da napi$e$ ono $to misli§ i
kakva su tvoja iskustva. Zbog toga te molimo da na pitanja odgovara§ SAMOSTALNO i da o svojim odgovorima ne

razgovaras$ s drugim ucenicima. Kada zavrsis, digni ruku i istrazivadi e dodi po tvoj upitnik.

Niko, ukljuéujudi istrazivade koji se nalaze u razredu, nece znati $ta si odgovorio/odgovorila na pitanja. Molimo te
da nigdje NE PISES SVOJE IME, ni na ovom papiru, ni na upitniku.

Ako ne zeli§ uéestvovati u istraZivanju, ne mora$. U bilo kojem trenutku moZe$ odustati od odgovaranja na pitanja.

Ako tokom popunjavanja upitnika bude$ imao/imala neka pitanja ili ti budu trebala neka obja$njenja, slobodno
digni ruku i neko od istrazivaca ée dodi do tebe i odgovoriti na tvoje pitanje

*®  Ako Zeli§ odgovarati na pitanja, molimo te da stavi§ znak X u kvadrati¢ kraj rije¢i DA.
*®  Ako ne zeli§ odgovarati na pitanja, molimo te da stavi$ znak X u kvadrati¢ kraj rije¢i NE.
Zelim odgovarati na pitanja [Yes

[No

Hvala ti na pomodi,
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DO

1. Molimo te da navede$ dva najdraza $kolska predmeta:

Predmet 1:

Predmet 2:

2. Zamisli daima$ 20 godina. Zamisli sebe na fakultetu i zamisli da moZe$ da se bavi§ oblastima koje te zanimaju.
U ovoj igri maste, kojom nauénom oblasti bi se Zelio/Zeljela baviti ?

Naucna oblast kojom bih se Zelio/Zeljela baviti je:

3. Sada zamisli sebe kao odraslu osobu koja ima izgradenu karijeru. Da vam je zajamden uspjeh u karijeri, koji bi
posao zelio/Zeljela raditi ? Navedi dva najbolja izbora

Posao 1:

Posao 2:

4. Koji biste stepen obrazovanja zeljeli steéi ukoliko vam to dozvoljavaju finansijske moguénosti i prilike za
$kolovanje ?

e. ZavrSena srednja $kola

f. ZavrSena vi$a/visoka $kola i fakultet
g. Neznam

DIO I

Ispod je data lista nastavnih predmeta. Molimo te da na skali od 1 do 5 procijeni$ u kojoj mjeri te zanima ono $to
se udi iz navedenih predmeta.

mene Nemnma (8IS Zanima veomame
. . zani
zanima zanima
1. Fizika 1 2 3 4 5
2. Hemija 1 2 3 4 5
3. Biologija 1 2 3 4 5
4. Matematika 1 2 3 4 5
5. Informatika 1 2 3 4 5
6. Tehnicka kultura 1 2 3 4 5
7. Maternji jezik 1 2 3 4 5
8. Prvi strani jezik 1 2 3 4 5
9. Drugi strani jezik 1 2 3 4 5
10. Historija 1 2 3 4 5
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DIO I

Ispod su date tvrdnje koje se odnose na predmete iz prirodnih nauka (Fizika, Biologija, Hemija i Geografija). Na
skali od 1 (u potpunosti se ne odnosi) do 5 (u potpunosti se odnosi) procijeni u kojoj se mjeri tvrdnje odnose na
tebe. ZaokruZi broj koji odgovara tvojoj procjeni.

u
otounosti Ne Niti se ne u
potb odnosi  odnosi niti  Odnosi se potpunosti
se ne ) .
. se odnosi se odnosi
odnosi
1. Veselim se predmetima iz prirodnih nauka. 1 2 3 4 5
2. Dosadujem se na nastavi iz predmeta iz prirodnih nauka. 1 2 3 4 5
3. Stvari koje udim iz predmeta iz prirodnih nauka pomodi ¢e 1 N 3 4 5
mi u daljnjem $kolovanju.
4. Volim predmete iz prirodnih nauka vi$e nego veéinu 1 2 3 4 5
ostalih predmeta.
5. U¢imo zanimljive stvari na predmetima iz prirodnih nauka. 1 2 3 4 5
6. Predmeti iz prirodnih nauka su teski predmeti u $koli. 1 2 3 4 5
7. U&enje prirodnih nauka je korisno za dobivanje dobrog 1 ) 3 4 5
posla u buduénosti.
8. Stvari koje udim iz predmeta iz prirodnih nauka pomodi ¢e 1 5 3 4 5

mi u svakodnevnom zivotu.

Ispod su date tvrdnje koje se odnose na predmet ,Matematika”. Na skalu od 1 (u potpunosti se ne odnosi) do
5 (u potpunosti se odnosi) procijeni u kojoj mjeri se tvrdnje odnose na tebe. Zaokruzi broj koji odgovara tvojoj
procjeni.

1. Stvari koje uéim iz matematike pomodi ¢e mi u

v 1 2 3 4 5

svakodnevnom Zivotu.
2. U¢imo zanimljive stvari iz matematike. 1 2 3 4 5
3. Matematika je tezak predmeti u $koli. 1 2 3 4 5
4. Predmet matematika mi je dosadan. 1 2 3 4 5
5. U¢enje matematike je korisno za dobivanje dobrog posla

. . 1 2 3 4 5
u buducnosti.
6. Stvari koje u¢im iz matematike pomodi ¢e mi u daljnjem 1 ) 5 4 5

$kolovanju.

Ispod su date tvrdnje koje se odnose na predmet ,Informatika”. Na skalu od 1 (u potpunosti se ne odnosi) do
5 (u potpunosti se odnosi) procijeni u kojoj mjeri se tvrdnje odnose na tebe. Zaokruzi broj koji odgovara tvojoj
procjeni.

1. U&imo zanimljive stvari iz informatike. 1 2 3 4 5
2. Informatika je tezak predmet u $koli. 1 2 3 4 5
3. Predmet informatika mi je dosadan. 1 2 3 4 5
4. Stvari koje u¢im iz informatike pomodi ¢e mi u daljnjem 1 2 3 4 5
Skolovanju.
5. U&enje informatike je korisno za dobivanje dobrog posla u

. . 1 2 3 4 5
buduénosti.
6. Stvari koje udim iz informatike pomodéi ¢e mi u 1 9 3 4 5

svakodnevnom Zivotu.
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DIOIV

1. Kako bi procijenio samopouzdanje u svoje sposobnosti iz dolje navedenih predmeta 2.

Nedovoljno

Prosje¢no

Odli¢no

. Informatika

1

Matematika

1

Hemija

1

Fizika

Biologija

Historija

Engleski jezik

NN (NN N (NN

[ SN KON I I OY I SN SN I @

N N N N E N E N E S

[S2 0 @ B O, I @) N &) I Oy |

. Koliko bi bio uspje$an u zanimanjima za koja su potrebna znanja i sposobnosti iz dolje navedenih predmeta ?

Uopste ne bih
bio uspjesan

Prosje¢no
uspjesan

Veoma
uspjesan

-

. Hemija

1

3

5

Fizika

1

Informatika

1

Biologija

Matematika

Historija

A e e o E S

Engleski jezik

NN (NN N (NN

[N NN I KON I O [ KON KON

N N NN EES

[S2 0 NG B O, I G, N O I Oy |

Vv v

. Koliko ti je vaZno da u ovom razredu naucis §

to vide stvari iz dolje navedenih predmeta ?

Uopste mi nije
vazno

Veoma mi je
vazno

-

. Matematika

1

5

Informatika

1

Fizika

Hemija

Biologija

Historija

A A Ea El

Engleski jezik

NN NN N NN

(NI NN NI NGNS WO SN I @

N N R EES

[S2 1 N B O B G BN O I ) |
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4. Koliko ¢e u tvojoj buduénosti biti vazna znanja i sposobnosti iz dolje navedeni predmeta ?

Uopste nete .
Veoma vazna

biti vazna
1. Informatika 1 2 3 4 5
2. Matematika 1 2 3 4 5
3. Hemija 1 2 3 4 5
4. Fizika 1 2 3 4 5
5. Biologija 1 2 3 4 5
6. Historija 1 2 3 4 5
7. Engleski jezik 1 2 3 4 5

5. Koliko ti je vazno da sljedece skolske godine postignes $to bolji uspjeh iz dolje navedenih predmeta ?

Uopste mi nije Veoma mi je
vazno vazno
1. Hemija 1 2 3 4 5
2. Fizika 1 2 3 4 5
3. Informatika 1 2 3 4 5
4. Biologija 1 2 3 4 5
5. Matematika 1 2 3 4 5
6. Historija 1 2 3 4 5
7. Engleski jezik 1 2 3 4 5

6. Zamisli sebe u buduénosti. U nastavku navedi u kojoj mjeri smatra$ da bi uspjesno ispunio/ispunila zadatke
povezane sa dolje navedenim karijerama:

Uopste ne bih .I\im - Veoma
uspjesan niti

bio uspjesan neuspjesan uspjesan
1. Hemija 1 2 3 4 5
2. Fizika 1 2 3 4 5
3. Informatika 1 2 3 4 5
4. Biologija 1 2 3 4 5
5. Matematika 1 2 3 4 5
6. Historija 1 2 3 4 5
7. Engleski jezik 1 2 3 4 5
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7. Razmislite o svojim ciljevima u buduénosti. Molimo te da procijeni$ vjerovatnoéu svake od sljedeéih tvrdnji.

Malo Neodluéan Vrlo
vjerovatno sam vjerovatno
Planiram upisati fakultet iz podrudja prirodnih 1 9 3 4 5
nauka, tehnologije, inZenjerstva, matematike
Mogu sebe zamisliti kako radim u podrudju 1 9 3 4 5

prirodnih nauka, matematike, inzenjerstva

Planiram zaradivati za zivot tako $to ¢u
ostvariti karijeru u podrugju prirodnih nauka, 1 2 3 4 5
matematike, inZenjerstva

pIov

Ispod se nalaze tvrdnje koje opisuju kako osoba vidi sebe, svoje interese i sposobnosti. Na skali od 1 (uopste
se ne odnosi na mene) do 5 (u potpunosti se odnosi na mene) procijeni u kojoj se mjeri slaZe$ sa navedenim
tvrdnjama. ZaokruZi$ broj koji odgovara tvojoj procjeni.

Uopste se  Ne odnosi Nisam . v .
ne odnosi se siguran Odnosi se potpunosFl
se odnosi

Matematika mi je zanimljiva. 1 2 3 4 5
Mogu brzo savladati stvari iz matematike. 1 2 3 4 5
Vazno mi je biti dobar u matematici. 1 2 3 4 5
Znanje iz matematike koristit ¢e mi u buducnosti. 1 2 3 4 5
Mogu postiéi izvrsne rezultate iz matematike. 1 2 3 4 5
Predmeti iz prirodnih nauka uvijek su mi bili teski. 1 2 3 4 5
Brzo shvatam koncepte i teorije iz prirodnih nauka. 1 2 3 4 5
Vazno mi je znati §to viSe stvari iz prirodnih nauka. 1 2 3 4 5
Znanje iz prirodnih nauka koristit ¢e mi u buduénosti. 1 2 3 4 5
Mogu postati uspje$an nauénik. 1 2 3 4 5
Zanima me kako funkcionidu uredaji, masine ili motori. 1 2 3 4 5
Movg?u.otkloniti jednostavni kvar na nekom uredaju/ 1 9 3 4 5
masini.

Znanje o tome kako funkcioni$u uredaji ne¢e mi koristiti

u buducnosti 2 3 4 >

Ne snalazim se dobro u kori$tenju radunara. 1 2 3 4 5
Brzo savladavam stvari iz informatike. 1 2 3 4 5
Vazno mi je biti dobar u informatici. 1 2 3 4 5
Znanje iz informatike koristit ¢e mi u buducnosti. 1 2 3 4 5
Mogu postati uspje$an programer. 1 2 3 4 5
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DIO VI

Ispod su navedene tvrdnje. Na skalu od 1 do 5 zaokruZi u kojoj mjeri se slaZe$ s navedenim tvrdnjama

U potpunosti Niti se ne v
potp - Neodnosise odnosiniti  Odnosise potpunostise
se ne odnosi . .
odnosi odnosi

1. Kada planiram svoj dan, razmisljam o tome da
aktivnosti kojima ¢u se baviti budu povezane sa 1 2 3 4 5
onim §to Zelim postiéi u Zivotu.

2. Brinem o tome da li sam se uklopio u $koli. 1 2 3 4 5
3. Vjerujem da sudbina odreduje moju
. . . . 1 2 3 4 5
buduénost neovisno o tome koliko se trudim.
4. Ponekad se brinem da li ¢u biti prihvacen u
sl 1 2 3 4 5
srednjoj $koli.
5. Nije mi bitno $ta drugi misle o mom uspjehu 1 2 3 4 5
ili neuspjehu.
6. Da imam priliku, bio bih dobar voda. 1 2 3 4 5
7. Ono §to se dogada u mom Zivotu je pod 1 2 3 4 5
mojom kontrolom.
. . Uglavnom .
Izrazito se  Ne slazem Uglavnom N Izrazito se
. se ne . SlaZzem se N
ne slazem se . se slazem slazem
slazem
1. Nauka i tehnologija su vazne za dru$tvo. 1 2 3 4 5
2. Nauka i tehnologija ¢ine na$ Zivot
v . 1 2 3 4 5
zdravijim, lak$im i udobnijim.
3. Nauka donosi veéu $tetu nego korist. 1 2 3 4 5
4. Nauka i tehnologija ¢e pomodi iskorijeniti 1 ) 3 4 s
siromas$tvo i glad u svijetu.
5 N . - ;
t:uka i tehnologija uzrokuju probleme 1 5 3 4 5
okoliga.
6. U:/'J?k_ trebamo vjerovati onome §to 1 2 3 4 5
naucnici tvrde.
7. Nauénici su neobi¢ni. 1 2 3 4 5
8. Nauénici su inteligentni. 1 2 3 4 5
9. Nauénici su usamljeni. 1 2 3 4 5
10. Nauénici su talentovani istraZivadi. 1 2 3 4 5
11. Nauénici su dosadni. 1 2 3 4 5
12. Naucnici zaraduju mnogo novca. 1 2 3 4 5
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DIO VI

U ovom dijelu upitnika data je lista aktivnosti vaznih za pojedina zanimanja. Kojim aktivnostima bi se ti volio
baviti? Pazljivo proditaj svaku reéenicu i na skali od 1 do 5 oznadite koliko se odnosi na tebe.

u
Uopste . Nitise . .
ops se. Ne odnosi N . n.e. Odnosise potpunosti
ne odnosi odnosi niti )
se na mene . namene  se odnosi
na mene odnosi
na mene
1. Razumijevanje kako stvari funkcioni$u. 1 2 3 4 5
2. Raditi na nau¢nim projektima. 1 2 3 4 5
3. PronalaZenje odgovora na pitanja o tome kako stvari
Ly 1 2 3 4 5
funkcionigu.
4. Razumijevanje kako stari u prirodi funkcionisu. 1 2 3 4 5
5. Izvodenje eksperimenata 1 2 3 4 5
6. Izgradnja ili konstruisanje stvari i predmeta. 1 2 3 4 5
7. Razumijevanje kako se stvari grade. 1 2 3 4 5
8. Raditi na pronalasku novog lijeka. 1 2 3 4 5
9. RjeSavanje matematickih problema. 1 2 3 4 5
10, Kreiranie k . kih aplikaciia ili dizainirani
0. Kreiranje kompjuterskih aplikacija ili dizajniranje ’ ) 3 4 5

kompjuterskih/video-igara.

DIOIX

Ispod se nalazi lista zanimanja. Molimo te da na skali od 1 do 5 procijeni$ u kojoj mjeri bi se jednog dana kada
odraste$ volio baviti svakim od dolje navedenih zanimanja.

Uopste ne D.a,.
definitivno
1. Matematicar 1 2 3 4 5
2. Programer 1 2 3 4 5
3. Meteorolog 1 2 3 4 5
4. Biolog 1 2 3 4 5
5. Masinski inZzenjer 1 2 3 4 5
6. Astronom 1 2 3 4 5
7. Geneticar 1 2 3 4 5
8. Doktor 1 2 3 4 5
9. Gradevinski inzenjer 1 2 3 4 5
10. Geolog 1 2 3 4 5
11. FiziCar istraZivac 1 2 3 4 5
12. Inzenjer elektrotehnike 1 2 3 4 5
13. Psiholog 1 2 3 4 5
14. Novinar 1 2 3 4 5
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DI0 X

Molimo te da proditas sljedeéu pricu i da podijeli$ svoje misljenje o najboljem izboru za glavnog lika.

Verzija A

Lamija je pametna i vrijedna mlada Zena. Diplomirala je na fakultetu kao najbolja studentica. Pred njom je uspjesna
buduénost. Upravo se udala i ima novorodeno dijete. Odli¢na firma joj je ponudila da radi kao inZinjerka. Posao ¢e
je &initi zadovoljnom, ali zahtijevat ¢e mnogo truda i rada.

Sta bi Lamija trebala uraditi ?

a. Lamija bi trebala prihvatiti posao inzinjerke

b. Lamija bi trebala raditi manje zahtjevan posao

c. Lamija bi trebala odbiti ponudu za odli¢an posao i biti kod kuce kako bi se brinula za svoju porodicu.
Verzija B

Emir je pametan i vrijedan mladi¢. Diplomirao je na fakultetu kao najbolji student. Pred njim je uspje$na buduénost.
Upravo se ozenio i ima novorodeno dijete. Odli¢na firma mu je ponudila da radi kao inZinjer. Posao ¢e ga &initi
zadovoljnim, ali zahtijevat ée mnogo truda i rada.

Sta bi Emir trebao uraditi ?

a. Emir bi trebao prihvatiti posao inZinjera

b. Emir bi trebao raditi manje zahtjevan posao
c.  Emir bi trebao odbiti ponudu za odli¢an posao i biti kod kuée kako bi se brinuo za svoju porodicu.

DIOXI

Molimo te da na sljedeca pitanja odgovori$ koristeéi odgovor Da ili Ne.

1. Dali si ikada s porodicom razgovarao/la o svojim ciljevima u obrazovanju ? Da Ne
2. Da li bi te tvoja porodica potaknula da studira$ oblasti poput historije, umjetnosti, stranih Da Ne
jezika ?
3. Da li bi te tvoja porodica potaknula da studira$ neku oblast koja pripada STEM podrudju? Da Ne
4. Prikladnije je da muskarci imaju izgradenu karijeru nego Zene. Da Ne
Molimo te da na sljededa pitanja izrazi$ svoje misljenje koristec¢i odgovor Da ili Ne.
1. Da li djevojcice treba podrzati da studiraju neku oblast koja pripada STEM podrucju? Da Ne
2. Da li osobe u tvom okruzenju smatraju da bi djevojdice trebale studirati neku oblast koja

. v Da Ne
pripada STEM podrudju ?
3. Da li bi se osobe iz tvog okruzenja protivile tome da podrzi§ djevojcice iz svoje Skole da Da Ne
izgrade karijeru u nekoj oblasti koja pripada STEM podrugju?
4. Da li bi podrzao/la sestru ili rodicu da izgradi karijeru u nekoj oblasti koja pripada STEM Da Ne

podrudju ukoliko se tome ne protive osobe iz tvog okruzenja?
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DIO Xl

Ispod se nalazi lista zanimanja. Prema tvom misljenju, ko je bolji u navedenim zanimanjima, muskarci ili Zene?

Neki ljudi vjeruju da su Zene i muskarci podjednako sposobni da se bave svim karijerama, a neki misle da se su neki
poslovi prikladniji za Zene, a neki za muskarce. Sta ti misli§ o tome ?

Za navedene poslove, zaokruzi kvadrati¢ ispod odgovora kojeg odabere$. Na primjer, ako smatras da su Zene bolji
kuhari od muskaraca zaokruZi kvadrati¢ ispod ,Zene su bolje”. Ako smatra$ da su muskarci i zene podjednako dobri
automehanidari znatno zaokruZi kvadrati¢ ispod ,podjednako su dobri i muskarcii Zene". Ako smatra$ da muskarci
znatno bolji sluzbenici na $alteru zaokruZi kvadrati¢ ispod ,muskarci su znatno bolji".

Zene su znatno

Zene su bolje

Podjednako su
dobri i mugkarci

Muskarci su bolji

Muskarci su

bolje Yene znatno bolji
Kuhar (] (] U ) O
Automehani&ar O O > O a O
SluZbenici na $alteru O O ® O O

Zene su znatno
bolje

Zene su bolje

Podjednako su
dobri i muskarci
i zene

Muskarci su
bolji

Muskarci su
znatno bolji

. Matematicar

—_

O

|

O

O

. Programer

. Meteorolog

Biolog

. Masinski inzenjer

. Astronom

. Geneticar

. Doktor

. Gradevinski inZenjer

NI EN-RN K- I EN RN K, B I G FOTR U N

. Geolog

10. Fizi¢ar istrazivad

11. InZenjer elektrotehnike

12. Psiholog

13. Novinar

O|jo|jo|ojo|jo|jo|o|/oo|o|o|g

Ooo|o|ojojojo|/o/oo|jo|jo|jo|o

Ooooojgoo|jooo|oo|o

Oojo|jo|jojo|jo|jo|o|/oo|jo|o|a

Ooooojojojgjoo|joo|o
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DIO XIV

Ispod se nalaze tvrdnje koje se odnose na inteligenciju. Na skali od 1 do 6 procijeni u kojoj se mjeri slaZe$ sa
navedenim tvrdnjama. ZaokruZi broj koji odgovara tvojoj procjeni. Nema ispravnih ili pogre$nih odgovora. Zelimo
znati kakvi su tvoji stavovi.

. . Uglavnom .
|zrazito se  Ne slaZem Uglavnom . |zrazito se
. e ne . Slazem se .
ne slazem se . se slazem slazem
slazem
1. Svaka osoba ima odredeni nivo
inteligencije i ne moze mnogo udiniti da je 1 2 3 4 5 6
promijeni.
2. Inteligencija neke osobe je dio nje i ne
Jretsency sope) ) 6 2 3 4 5 6
moZe se mNogo promijeniti.
3. Iskreno, ne moze se stvarno promijeniti
skreno, ne m promy 1 2 3 4 5 6
nivo inteligencije.
4. Mogu se nauditi nove stvari, ali
inteligencija se stvarno ne moze 1 2 3 4 5 6
promijeniti.
5. Nivo inteligencije moze se znadajno
promijeniti, bez obzira na to o kome se 1 2 3 4 5 6
radi.
6. Inteligencija se uvijek moze znadajno
o1gency ) J 1 2 3 4 5 6
promijeniti.
7. Inteligencija se uvijek moze malo
promijeniti, bez obzira na to koliko je osoba 1 2 3 4 5 6
inteligentna.
8. Inteligencija se moZe povedcati u
gency P 1 2 3 4 5 6

znacajnoj mjeri.

Kako procijenjujes svoju inteligenciju i sposobnosti potrebne u pojedinim STEM podrudjima?

1. Koeficijent inteligencije osobe (IQ) moze se kretati od 55 do 145. Osoba prosje¢nih intelektualnih sposobnosti
ima koeficijent inteligencije 100.

Procijeni koliki je tvoj koeficijent inteligencije:

2. Za svako navedeno podrucje potrebne su odredene sposobnosti. Na skali od 1 do 5 procijeni vlastite
sposobnosti za svako od dolje navedenih podrudja.

Ispodprosjeéne Prosje¢ne Iznadprosjeéne
1. Prirodne nauke 1 2 3 4 5
2. Tehnologija 1 2 3 4 5
3. InZenjerstvo 1 2 3 4 5
4. Informatika 1 2 3 4 5
5. Matematika 1 2 3 4 5
6. Historija 1 2 3 4 5
7. Engleski jezik 1 2 3 4 5

DI0 XV

Koju srednju $kolu namjerava$ upisati?
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Opésti podaci

1. Spolr: Om [z 2. Datum rodenja: 3. Dana$nji datum:
4, Skola: 5. Razrede: ________ Odjeljenje:
6. Mjesto stanovanja:
7. Koji je tvoj prosjecni $kolski uspjeh na kraju prethodnog razreda (prosjek ocjena)?
8. Koji je najvisi stepen obrazovanja tvojih roditelja/ staratelja?

Majka Otac
Zavr$ena osnovna $kola 1 1

Zavr$ena srednja $kola

Zavr$ena viSa/ visoka $kola ili fakultet

A (XN
A XN

Ne znam

Upitnik za uéenike srednje $kole

Dragi ucenici,

Provodimo istraZivanje u nekoliko srednjih $kola na podrudju cijele Bosne i Hercegovine o obrazovanju iz predmeta
koji spadaju u tzv. STEM podrudje. STEM je engleska skradenica za prirodne nauke, tehnologiju, inZenjerstvo i
matematiku. Ova Cetiri podrudja podudavaju se u okviru nekoliko nastavnih predmeta: matematika, fizika, hemija,
biologija, informatika. Interesuju nas $ta ti misli§ o ovim podrugjima i kakva su tvoja iskustva, misljenja i stavovi
prema predmetima iz STEM podrugja.

Molimo te da nam pomogne$ tako $to ée¥ odgovoriti na pitanja koja slijede u ovom upitniku. Zelimo naglasiti
da ne postoje taéni ili netaéni odgovori na pitanja u ovom upitniku. Vazno je samo da napi$e$ ono $to misli§ i
kakva su tvoja iskustva. Zbog toga te molimo da na pitanja odgovara§ SAMOSTALNO i da o svojim odgovorima ne

razgovaras$ s drugim ucenicima. Kada zavrsis, digni ruku i istraZivadi ¢e dodi po tvoj upitnik.

Niko, uklju€ujuéi istraZivade koji se nalaze u razredu, nece znati $ta si odgovorio/odgovorila na pitanja. Molimo te
da nigdje NE PISES SVOJE IME, ni na ovom papiru, ni na upitniku.

Ako ne Zeli§ uestvovati u istrazivanju, ne mora$. U bilo kojem trenutku moZze$ odustati od odgovaranja na pitanja..
Ako tokom popunjavanja upitnika bude$ imao/imala neka pitanja ili ti budu trebala neka obja$njenja, slobodno
digni ruku i neko od istraZivaca ¢e dodi do tebe i odgovoriti na tvoje pitanje.

*®  Ako zeli§ odgovarati na pitanja, molimo te da stavi$ znak X u kvadrati¢ kraj rije¢i DA.

¥ Ako ne Zeli§ odgovarati na pitanja, molimo te da stavi§ znak X u kvadrati¢ kraj rije¢i NE.

Zelim odgovarati na pitanja. [ODa

OONe

Hvala ti na pomodi
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DIO|

1. Molimo te da navedes dva najdraza $kolska predmeta:

Predmet 1:

Predmet 2:

2. Zamisli da ima$ 20 godina. Zamisli sebe na fakultetu i zamisli da moZe$ da se bavi§ oblastima koje te zanimaju. U
ovoj igri maste, kojom nau¢nom oblasti bi se Zelio/Zeljela baviti ?

Naucna oblast kojom bih se Zelio/Zzeljela baviti je:

3. Sada zamisli sebe kao odraslu osobu koja ima izgradenu karijeru. Da vam je zajamc&en uspjeh u karijeri, koji bi
posao zelio/Zeljela raditi ? Navedi dva najbolja izbora:.

Posao 1:

Posao 2:

4. Koji biste stepen obrazovanja Zeljeli steéi ukoliko vam to dozvoljavaju finansijske moguénosti i prilike za
$kolovanje ?

a. ZavrSena srednja $kola

b. Zavr$ena vida/visoka Skola i fakultet
c. Neznam

DIO I

Ispod je data lista nekih nastavnih predmeta. Molimo te da na skali od 1 do 5 procijeni§ u kojoj mjeri te ono $to
se uci iz navedenih predmeta zanima.

Uopste Niti me ne

me ne Ne zanima Janima niti Zanima Veom.a me
. me . me zanima

zanima zanima

1. Fizika 1 2 3 4 5

2. Hemija 1 2 3 4 5

3. Biologija 1 2 3 4 5

4.Matematika 1 2 3 4 5

5. Informatika 1 2 3 4 5

6. B/H/S jezik i knjizevnost 1 2 3 4 5

7. Prvi strani jezik 1 2 3 4 5

8. Drugi strani jezik 1 2 3 4 5

9. Historija 1 2 3 4 5
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DIO I

Ispod su date tvrdnje koje se odnose na predmete iz prirodnih znanosti (Fizika, Biologija, Hemija i Geografija).
Na skali od 1 (izrazito se ne odnosi) do 6 (izrazito se odnosi) procijeni u kojoj se mjeri tvrdnje odnose na tebe.
Zaokruzis§ broj koji odgovara tvojoj procjeni.

Izrazito se  Ne odnosi Uglavnom Uglavnom . Izrazito se
. ne . Odnosi se )
ne odnosi se . se odnosi odnosi
odnosi
1. Veselim se predmetima iz prirodnih nauka. 1 2 3 4 5 6
2. Nastﬁva iz predmeta prirodnih nauka je 1 5 3 4 5 6
uzbudljiva.
3. }Jmmg zanimljive stvari na predmetima iz 1 2 3 4 5 6
prirodnih nauka.
4.VPre<.jmet| iz prirodnih nauka su teski predmeti 2 5 4 5 6
u skoli.
5. UCenje predmeta iz prirodnih nauka mi je
. . . . 1 2 3 4 5 6
ukazalo na nova i uzbudljiva zanimanja.
6. Volim predmete iz prirodnih nauka vise nego
. . 1 2 3 4 5 6
vecdinu ostalih predmeta.
7. .Dosacliwem se na nastavi iz predmeta iz 1 ) 5 4 5 6
prirodnih nauka.
8. Stvari koje udim iz predmeta iz prirodnih 1 2 3 4 5 P
nauka pomodi ¢e mi u daljnjem Skolovanju.
9. U&enje prirodnih nauka je korisno za
L . . 1 2 3 4 5 6
dobivanje dobrog posla u buduénosti.
10. Stvari koje u¢im iz predmeta iz prirodnih 1 9 3 4 5 6

nauka pomodi ¢e mi u svakodnevnom zivotu.

Ispod su date tvrdnje koje se odnose na predmet Matematika. Na skali od 1 (izrazito se ne odnosi) do 6 (izrazito
se odnosi) procijeni u kojoj se mjere se tvrdnje odnose na tebe. Zaokruzi broj koji odgovara tvojoj procjeni.

|
Izrazito se  Ne odnosi Uglavnom Uglavnom . Izrazito se
. e ne . Odnosi se .
ne odnosi se . se odnosi odnosi
odnosi
1. Matematika mi je dosadna. 1 2 3 4 5 6
2. U¢imo zanimljive stvari iz matematike. 6 2 3 4 5 6
3. Matematika je tezak predmet u $koli. 1 2 3 4 5 6
4. Vo!lm matematiku vie nego vedinu 1 5 3 4 s 6
ostalih predmeta.
5. Nastava iz matematike je uzbudljiva. 1 2 3 4 5 6
é. St\{an kOJ.e.uch iz mate-manke pomodi ’ ) 5 4 5 6
¢e mi u daljnjem Skolovanju.
7. UCenje matematike je korisno za 1 2 3 4 s A
dobivanje dobrog posla u buduénosti.
. koie u&im i ik L
8. Stvari koje u¢im iz matematike pomodi 1 5 3 4 s 6

¢e mi u svakodnevnom Zivotu.
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Ispod su date tvrdnje koje se odnose na predmet Informatika. Na skali od 1 (izrazito se ne odnosi) do 6 (izrazito se
odnosi) procijeni u kojoj se mjere se tvrdnje odnose na tebe. ZaokruZi broj koji odgovara tvojoj procjeni.

Uglavnom

Izrazito se  Ne odnosi Uglavnom . Izrazito se
. ne . Odnosi se )
ne odnosi se ) se odnosi odnosi
odnosi
1. Informatika mi je dosadna. 1 2 3 4 5 6
2. U&imo zanimljive stvari iz informatike. 1 2 3 4 5 6
3. Informatika je teZak predmet u $koli. 1 2 3 4 5 6
4. Vo!|m informatiku vise nego vedinu 1 2 3 4 5 6
ostalih predmeta.
5. Nastava iz informatike je uzbudljiva. 1 2 3 4 5 6
6. 'Stvarlok(')Je uVC|m iz mformauke pomodi e 1 2 3 4 5 6
mi u daljnjem $kolovanju.
7. U&enje informatike je korisno za
L . . 1 2 3 4 5 6
dobivanje dobrog posla u buduénosti.
8. Stvari koje udim iz informatike pomodi ¢e 1 9 3 4 5 A

mi u svakodnevnom zivotu.

DIV

1. Kako bi procijenio samopouzdanje u svoje sposobnosti iz dolje navedenih predmeta.

Nedovoljno Prosje¢no Odli¢no
Informatika 1 2 3 4 5
Matematika 1 2 3 4 5
Hemija 1 2 3 4 5
Fizika 1 2 3 4 5
Biologija 1 2 3 4 5
Historija 1 2 3 4 5
Engleski jezik 1 2 3 4 5

2. Koliko si dobar iz dolje navedenih predmetima u poredenju sa predmetima B/H/S jezik i knjizevnost?

Znatno lofji iz... Podjednako Znatno.bo.lji iz
dobar B/H/S jezika
Matematika O O O O O
Informatika 0 0 O O O
Fizika O O O O O
Hemija O O O O O
Biologija | O O O O
Historija O O O O O
Engleski jezik 0 O O O O
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3. Koliko bi bio uspje$an u zanimanjima za koja su potrebna znanja i sposobnosti iz dolje navedenih predmeta?

bt e s

uspjesan
Hemija 1 2 3 4 5
Fizika 1 2 3 4 5
Informatika 1 2 3 4 5
Biologija 1 2 3 4 5
Matematika 1 2 3 4 5
Historija 1 2 3 4 5
Engleski jezik 1 2 3 4 5

4. Koliko ti je vazno da u ovom razredu naudis §to viSe stvari iz dolje navedenih predmeta?

Uopste mi Veoma mi

nije vazno je vazno
Matematika 1 2 3 4 5
Informatika 1 2 3 4 5
Fizika 1 2 3 4 5
Hemija 1 2 3 4 5
Biologija 1 2 3 4 5
Historija 1 2 3 4 5
Engleski jezik 1 2 3 4 5

5. Koliko ¢e u tvojoj buduénosti biti vazna znanja i sposobnosti iz dolje navedeni predmeta?

Uc,)pst.e. Veoma
nece biti Y

N vazna

vazna

Informatika 1 2 3 4 5
Matematika 1 2 3 4 5
Hemija 1 2 3 4 5
Fizika 1 2 3 4 5
Biologija 1 2 3 4 5
Historija 1 2 3 4 5
Engleski jezik 1 2 3 4 5
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6. Koliko ti je vaZzno da sljedece $kolske godine postignes §to bolji uspjeh iz dolje navedenih predmeta?

Uopste mi Veoma mi

nije vazno je vazno
Hemija 1 2 3 4 5
Fizika 1 2 3 4 5
Informatika 1 2 3 4 5
Biologija 1 2 3 4 5
Matematika 1 2 3 4 5
Historija 1 2 3 4 5
Engleski jezik 1 2 3 4 5

7. Zamisli sebe u buduénosti. U nastavku navedi u kojoj mjeri smatra$ da bi uspjesno ispunio/ispunila zadatke
povezane sa dolje navedenim karijerama?

v Niti
Uopste uspjesan Veoma
ne bih bio pJ_ X sy
L niti uspjesan
uspjesan Ly
neuspje$an
Hemija 1 2 3 4 5
Fizika 1 2 3 4 5
Informatika 1 2 3 4 5
Biologija 1 2 3 4 5
Matematika 1 2 3 4 5
Historija 1 2 3 4 5
Engleski jezik 1 2 3 4 5

8. Razmislite o svojim ciljevima u buduénosti. Molimo te da procijeni$ vjerovatnoéu svake od sljedeéih tvrdnji.

Malo Neodlucan Vrlo
vjerovatno sam vjerovatno
Planiram upisati fakultet iz podrudja prirodnih 1 9 3 4 5
nauka, tehnologije, inZenjerstva, matematike
Mogu sebe zamisliti kako radim u podrucju 1 s 3 4 5

prirodnih nauka, matematike, inzenjerstva

Planiram zaradivati za zivot tako $to ¢u
ostvariti karijeru u podrucju prirodnih nauka, 1 2 3 4 5
matematike, inZenjerstva
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piov

U ovom dijelu upitnika data je lista aktivnosti vaznih za pojedina zanimanja. Kojim aktivnostima bi se ti volio
baviti? Pazljivo proditaj svaku reéenicu i na skali od 1 do 5 oznadite koliko se odnosi na tebe.

. . u
Uopste S? Ne odnosi Niti se' n'e. Odnosise  potpunosti
ne odnosi odnosi niti )
se na mene . namene  seodnosi
namene odnosi
na mene
1. Razumijevanje kako stvari funkcioni$u. 1 2 3 4 5
2. Raditi na nau¢nim projektima. 1 2 3 4 5
3. PronalaZenje odgovora na pitanja o tome kako stvari
Ly 1 2 3 4 5
funkcionisu.
4. Razumijevanje kako stvari u prirodi funkcionisu. 1 2 3 4 5
5. Izvodenje eksperimenata 1 2 3 4 5
6. Izgradnja ili konstruisanje stvari i predmeta. 1 2 3 4 5
7. Razumijevanje kako se stvari grade. 1 2 3 4 5
8. Raditi na pronalasku novog lijeka. 1 2 3 4 5
9. RjeSavanje matematickih problema. 1 2 3 4 5
10. Kreiranje kompjuterskih aplikacija ili dizajniranje 1 9 3 4 5

kompjuterskih/video-igara.

DIO VI

Ispod su date tvrdnje koje se odnose na poslove i karijeru u podru&ju prirodnih nauka, tehnologije, inZenjerstva
i matematike. Na skali od 1 do 5 procijeni u kojoj se mjeri slaze$ sa navedenim tvrdnjama. Zaokruzi§ broj koji
odgovara tvojoj procjeni.

Niti se ne

|zrazito se  Ne slaZem N L v |zrazito se
N slazem niti ~ Slazem se N
ne slazem se N slazem
slazem

1. Neki poslovi u podrudju prirodnih nauka, tehnologije, 1 9 3 4 5
inZenjerstva i matematike su interesantni.
2. Studiranje prirodnih nauka, tehnologije, inZenjerstva 1 2 3 4 5
ili matematike je dugotrajno.
3. Zainteresiran sam za neki od poslova u podrudju 1 2 3 4 5
prirodnih nauka, tehnologije, inZenjerstva i matematike.
4. Kod izbora zanimanja, zarada je najvazniji faktor. 1 2 3 4 5
5. Poslovi u podrugju prirodnih nauka, tehnologije, 1 9 3 4 5
inZenjerstva ili matematike su dosadni.
6. Poslovi u podrugju prirodnih nauka, tehnologije, 1 2 3 4 5
inZenjerstva ili matematike su usamljenicki poslovi
7. Od poslova iz prirodnih nauka, tehnologije, 1 9 3 4 5

inZenjerstva i matematike moZze se dobro zaraditi

8. Zbog poslova iz podrudju prirodnih nauka,
tehnologije, inZenjerstva ili matematike zanemaruje se 1 2 3 4 5
privatni zivot (porodica i druzenje sa prijateljima).
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DIO VI

Ispod su navedene tvrdnje. Na skali od 1 do 5 zaokruzi u kojoj mjeri se slaze§ s navedenim tvrdnjama. ).

1. Kada planiram svoj dan, razmisljam o tome da
aktivnosti kojima ¢u se baviti budu povezane sa onim 1 2 3 4 5
$to zelim postiéi u Zivotu.

2. Brinem o tome da li sam se uklopio u $koli. 1 2 3 4 5

3. Vjerujem da sudbina odreduje moju buducnost

. . . 1 2 3 4 5
neovisno o tome koliko se trudim.
4. Ponekad se brinem da li ¢u biti prihva¢en na 1 9 3 4 s
fakultetu.
5. Nije mi bitno $ta drugi misle o mom uspjehu ili 1 2 3 4 5
neuspjehu.
6. Da imam priliku, bio bih dobar voda. 1 2 3 4 5
7. Ono §to se dogada u mom Zivotu je pod mojom 1 9 3 4 s

kontrolom.

DIO VI

Ispod se nalaze tvrdnje koje opisuju kako osoba vidi sebe, svoje interese i sposobnosti. Na skali od 1 (uopSte se ne
odnosi na mene) do 5 (u potpunosti se odnosi na mene) procijeni u kojoj se mjeri slaze$ sa navedenim tvrdnjama.
Zaokruzi§ broj koji odgovara tvojoj procjeni.

U
Uopst . . . .
opste Se. Ne odnosi Nisam Odnosise potpunosti
ne odnosi . .
se namene  siguran namene  se odnosi
na mene
na mene
1.Matematika mi je zanimljiva. 1 2 3 4 5
2.Mogu brzo savladati stvari iz matematike. 1 2 3 4 5
3.Vazno mi je biti dobar u matematici. 1 2 3 4 5
4. Znanje iz matematike koristit ¢e mi u buduénosti. 1 2 3 4 5
5. Mogu postiéi izvrsne rezultate iz matematike. 1 2 3 4 5
6. Predmeti iz prirodnih nauka uvijek su mi bili teski. 1 2 3 4 5
7. Brzo shvatam koncepte i teorije iz prirodnih nauka. 1 2 3 4 5
8.Vazno mi je znati §to vise stvari iz prirodnih nauka. 1 2 3 4 5
9. Znanje iz prirodnih nauka koristilt ¢e mi u buduénosti. 1 2 3 4 5
10. Mogu postati uspje$an naucnik. 1 2 3 4 5
11. Zarjlma me kako funkcioni$u uredaji, masine ili 1 2 3 4 5
motori.
12. Mogu otkloniti jednostavni kvar na nekom uredaju/ 1 ) 3 4 s
masini.
13. Znanje o tome kako funkcioni$u uredaji ne¢e mi
o . . 1 2 3 4 5
koristiti u buduénosti
14. Ne snalazim se dobro u kori$tenju racunara. 1 2 3 4 5
15. Brzo savladavam stvari iz informatike. 1 2 3 4 5
16. Vazno mi je biti dobar u informatici. 1 2 3 4 5
17. Znanje iz informatike koristit ¢e mi u buducnosti. 1 2 3 4 5
18. Mogu postati uspje$an programer. 1 2 3 4 5
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DIOIX

Koliko bi bio uspje$an u ...

Uopste ne bih Bio bih veoma
bio uspjesan uspjesan

...poslovima nauénika (npr. fizi¢ara/hemicara/biologa)? 1 2 3 4 5
...poslovima u kojima se traZi znanje napredne

. 1 2 3 4 5
matematike?
...zanimanjima koja zahtijevaju Cesto koriStenje

. 1 2 3 4 5
matematike?
...poslovima u kojima se traZe vjestine i znanja 1 9 3 4 5
programiranja?
...poslovima koji zahtijevaju osnovne vjestine i znanje 1 2 3 4 5
koristenja radunara?
...zanimanjima istrazivaca iz nekog podrudja nauke? 1 2 3 4 5
...poslovima inzenjera? 1 2 3 4 5

DIOX

Molimo te da proditas sljedeéu pricu i da podijeli§ svoje misljenje o najboljem izboru za glavnog lika.

Verzija A

Lamija je pametna i vrijedna mlada Zena. Diplomirala je na fakultetu kao najbolja studentica. Pred njom je uspje$na
buduénost. Upravo se udala i ima novorodeno dijete. Odli¢na firma joj je ponudila da radi kao inZinjerka. Posao ¢e
je Ciniti zadovoljnom, ali zahtijevat ¢e mnogo truda i rada.

What should Lamija do next?

Sta bi Lamija trebala uraditi ?

a. Lamija bi trebala prihvatiti posao inzinjerke

b. Lamija bi trebala raditi manje zahtjevan posao

c. Lamija bi trebala odbiti ponudu za odli¢an posao i biti kod kuce kako bi se brinula za svoju porodicu.
Verzija B

Emirje pametan i vrijedan mladié. Diplomirao je na fakultetu kao najbolji student. Pred njim je uspje$na buduénost.
Upravo se ozenio i ima novorodeno dijete. Odli¢na firma mu je ponudila da radi kao inZinjer. Posao ¢e ga &initi
zadovoljnim, ali zahtijevat ¢e mnogo truda i rada.

Sta bi Emir trebao uraditi ?

a. Emir bi trebao prihvatiti posao inZinjera

b. Emir bi trebao raditi manje zahtjevan posao
c.  Emir bi trebao odbiti ponudu za odli¢an posao i biti kod kuée kako bi se brinuo za svoju porodicu.
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DIOXI

1. Dali si ikada s porodicom razgovarao/la o svojim ciljevima u obrazovanju ? Da Ne
2. Da li bi te tvoja porodica potaknula da studira$ oblasti poput historije, umjetnosti, Da Ne
stranih jezika ?
3. Da li bi te tvoja porodica potaknula da studira$ neku oblast koja pripada STEM Da Ne
podrugju?
4. Prikladnije je da muskarci imaju izgradenu karijeru nego zene. Da Ne
1. Da li djevojéice treba podrzati da studiraju neku oblast koja pripada STEM podrudju? Da Ne
2. Da li osobe u tvom okruzenju smatraju da bi djevojdice trebale studirati neku oblast

o v Da Ne
koja pripada STEM podrugju ?
3. Da li bi se osobe iz tvog okruzenja protivile tome da podrzi§ djevojcice iz svoje Skole Da Ne
da izgrade karijeru u nekoj oblasti koja pripada STEM podrudju?
4. Da li bi podrzao/la sestru ili rodicu da izgradi karijeru u nekoj oblasti koja pripada STEM Da Ne

podrudju ukoliko se tome ne protive osobe iz tvog okruzenja?

DIO X

Ispod su date tvrdnje koje se odnose na rodne razlike u matematici, prirodnim naukama, tehnologiji i inzenjerstvu.
Na skali od 1 (izrazito se ne slazem) do 6 (izrazito se slazem) procijeni u kojoj se mjeri slaze§ sa navedenim
tvrdnjama. .

. . Uglavnom . .
lzrazito se Neslazem evne Uglavnom Slazem  lzrazito
ne slazem se N se slazem se se slazem

slazem

Nauka je bolji izbor karij gk
) auka je bolji izbor karijere za mugkarce nego za ’ ) 5 4 5 o
Zene.
Zene su u nauci diskriminisane. 1 2 3 4 5 6
z o e . Y . v .
. enev ne mogu biti toliko uspjesne u inZenjerstvu kao ’ 2 3 4 5 6
i muskarci.
Mozgovi Zena i muskaraca su razli¢iti. 1 2 3 4 5 6
Muskarci su nadareniji u matematici od Zena. 1 2 3 4 5 6
Muskarci su bolji nauénici od Zena. 1 2 3 4 5 6
Mavtematlkaje bolji izbor karijere za muskarce nego 1 9 3 4 5 B
za zene.
Generalno, mladiéi su uspjesniji uenici od djevojaka. 1 2 3 4 5 6
Zene manje vole nauku od muskaraca. 1 2 3 4 5 6
Zene su podjednako dobre u kori$tenju kompjutera

. M . 1 2 3 4 5 6
kao i muskarci.
Zene koje uzivaju u studiranju kompjuterskih nauka ’ 2 3 4 5 B

su ¢udne.
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Za svako podrucje ljudske djelatnosti potrebne su odredene sposobnosti. Molimo vas da procijenite razlike
izmedu muskaraca i zena u sposobnostima iz svakog od dolje navedenih podrugja

Podrugje: Zene su Podjednako. su Musgkarci su
sposobnije sposobni sposobniji
prirodnih nauka O O O O O
tehnologije O O
inZenjerstva O O O O O
informatike O O (I O O
matematike O O O O O
historije O O (I O O
stranih jezika ([ O (I O O

DIOXIV

Ispod se nalaze tvrdnje koje se odnose na inteligenciju. Na skali od 1 do 6 procijeni u kojoj se mjere slaze$ sa
navedenim tvrdnjama. Zaokruzi$ broj koji odgovara tvojoj procjeni. Nema ispravnih ili pogresnih odgovora. Zelimo
znati kakvi su tvoji stavovi.

. . Uglavnom . .
Izrazito se Ne slazem gse e Uglavhom Slazem Izrazito
ne slazem se N se slazem se se slazem
slazem
1. Svaka osoba ima odredeni nivo inteligencije i ne 1 2 3 4 s 6
moZze mnogo udiniti da je promijeni.
2. Inteligencija neke osobe je dio nje i ne moZze se
geneya nex ) ) 1 2 3 4 5 6
mnogo promijeniti.
3. Iskreno, ne moZe se stvarno promijeniti nivo
> seeno: | promy 1 2 3 4 5 6
inteligencije.
4. Mogu se nauditi nove stvari, ali inteligencija se 1 2 3 4 s B
stvarno ne moze promijeniti.
5. Nivo inteligencije moze se znadajno promijeniti,
. . 1 2 3 4 5 6
bez obzira na to o kome se radi.
6. Inteligencija se uvijek moze znacajno promijeniti. 1 2 3 4 5 6
7. Inteligencija se uvijek moze malo promijeniti, bez
. S . . 1 2 3 4 5 6
obzira na to koliko je osoba inteligentna.
8. Inteligencija se moze povedati u znacajnoj mjeri. 1 2 3 4 5 6

U opstoj populaciji koeficijent inteligencije kre¢e se u rasponu od 55 do 145. Osoba prosjeénih intelektualnih
sposobnosti ima koeficijent inteligencije 100. Procijenite koliki je va$ koeficijent inteligencije:

Za svako podrudje ljudske djelatnosti potrebne su odredene sposobnosti. Na skali od 1 do 5 procijenite vlastite
sposobnosti za svako od dolje navedenih podrudja.

Podrugje: Ispodprosjeéne Prosjec¢ne Iznadprosjeé¢ne
prirodnih nauka 1 2 3 4 5
tehnologije 1 2 3 4 5
inZenjerstva 1 2 3 4 5
informatike 1 2 3 4 5
matematike 1 2 3 4 5
historije 1 2 3 4 5
stranih jezika 1 2 3 4 5
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Opéti podaci

1. Spol: Om 0Oz 2. Datum rodenja: 3. Danadnji datum:
4, Skola: 5. Razred: Odjeljenje:
6. Smijer:

7. Mjesto stanovanja:
8. Koji je tvoj prosjedni $kolski uspjeh na kraju prethodnog razreda (prosjek ocjena)?

9. Koji fakultet planira$ upisati?

9.1. Koji smjer?

10. Koji je najvisi stepen obrazovanja tvojih roditelja staratelja?

Majka Otac
Zavrsena osnovna Skola 1 1
Zavr$ena srednja $kola 2 2
Zavr$ena visa/ visoka $kola ili fakultet 3 3
Ne znam 4 4
Upitnik za studente

Dragi studenti,

Provodimo istraZivanje o iskustvima, stavovima i mi§ljenjima o studiju, studiranju i karijeri studenata. Istrazivanje
se provodi na nekoliko fakulteta iz Bosne i Hercegovine. Molimo vas da udestvujete u istraZivanju tako $to ¢ete
odgovoriti na pitanja koja slijede u ovom upitniku. Zelimo naglasiti da ne postoje taéni ili netaéni odgovori na

pitanja u ovom upitniku. Vazno je samo da napiSete ono $to mislite i ono $to su vasa iskustva.

Niko, ukljuéujuéi istraZivade koji se nalaze u ugionici, ne¢e znati va$e odgovore. Molimo vas da nigdje NE PISETE
SVOJE IME.

U svakom trenutku moZete prestati odgovarati na pitanja, a da nikome ne morate reéi zbog ¢ega.

*®  Ako zeli$ odgovarati na pitanja, molimo te da stavi$ znak X u kvadrati¢ kraj rijeci DA.
% Ako ne zeli§ odgovarati na pitanja, molimo te da stavi$ znak X u kvadrati¢ kraj rije¢i NE.

Zelim odgovarati na pitanja [Yes
[INo

Hvala ti na pomoéi.
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DO

1. Molimo da navede$ dva najdraza predmeta na svom studiju ?

Predmet 1.

Predmet 2

2. Zamisli sebe kao struénjaka u oblasti koju studiras. Da vam je zajamden uspjeh u karijeri, koji bi posao

zelio/Zeljela raditi?

Posao1.

Posao2.

3. Koji biste stepen obrazovanja Zeljeli steéi ukoliko vam to dozvoljavaju finansijske moguénosti i prilike za
$kolovanje ?

DIO I

Zasto ste upisali ovaj studij? Na skali od 1 do 5 procijenite koliko se dolje navedeno odnosi na vas.

uopste se ne odnosi 1 2 3 4 5 u potpunosti se odnosi
Predmet studija me jako zanima. 1 2 3 4 5
Veca je mogucnost zaposlenja nakon zavr$etka studija. 1 2 3 4 5
Nisam znao $ta bih drugo upisao. 1 2 3 4 5
Jer su se i moji prijatelji upisali na ovaj fakultet. 1 2 3 4 5
Bila je to Zelja mojih roditelja. 1 2 3 4 5
Jo$ od malih nogu sam Zelio/la ovo studirati. 1 2 3 4 5
Nesto drugo. Navedite: 1 2 3 4 5

DO

Ispod su date tvrdnje koje se odnose na vas$ studij. Na skali od 1 (izrazito se ne slazem) do 5 (slazem se) procijeni
u kojoj se mjeri slaze$ sa navedenim tvrdnjama. ZaokruZi broj koji odgovara tvojoj procjeni.

. . Uglavnom
Izrazito se  Ne slazem Uglavnom .
. ene . SlaZzem se
ne slazem se . se slazem
slazem
1. Veselim se nastavi iz predmeta koje slusam na svom 1 2 3 4 5

studiju.

2. Predmeti koje sluSam na studiju su uzbudljivi. 1 2 3 4 5
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3. Na studiju uéim zanimljive stvari. 1 2 3 4 5
4. Predmeti na studiju su teski. 1 2 3 4 5
5. Predmeti koje slusam na studiju su zanimljivi. 1 2 3 4 5
6. Stvari koje u¢im na studiju pomodi ¢e mi u karijeri. 1 2 3 4 5
7. UCenje predmeta na studiju mi je ukazalo na nova i 1 2 3 4 s
uzbudljiva zanimanja.

8. Pojedini predmeti na studiju su dosadni. 1 2 3 4 5
9. Stvari koje uc¢im na studiju pomo¢i ¢e mi u daljnjem 1 2 3 4 s
obrazovanju.

10. Moj studij pripremit ¢e me za dobivanje dobrog 1 ) 3 4 s
posla u buduénosti.

11. Stvari koje u¢im na studiju pomodi ¢e mi u : ) 3 4 5

svakodnevnom Zivotu.

DIOIV

Ispod se nalaze tvrdnje koje opisuju kako osoba vidi sebe, svoje interese i sposobnosti. Na skali od 1 (uopste
se ne odnosi na mene) do 5 (u potpunosti se odnosi na mene) procijeni u kojoj se mjeri slaZe$ sa navedenim
tvrdnjama. ZaokruZi$ broj koji odgovara tvojoj procjeni.

Uopst Odnosi U pot ti
opSte se Ne odnosi Nisam nosi potpunosti
ne odnosi na . se na se odnosi na
se namene siguran
mene mene mene
1. Matematika mi je zanimljiva. 1 2 3 4 5
2. Mogu brzo savladati stvari iz matematike. 1 2 3 4 5
3. Vazno mi je biti dobar u matematici. 1 2 3 4 5
4. Znanje iz matematike koristit ¢e mi u buduénosti. 1 2 3 4 5
5. Mogu postiéi izvrsne rezultate iz matematike. 1 2 3 4 5
6. Predmeti iz prirodnih nauka uvijek su mi bili teski. 1 2 3 4 5
7. Brzo shvatam koncepte i teorije iz prirodnih nauka. 1 2 3 4 5
8. Vazno mi je znati §to vise stvari iz prirodnih nauka. 1 2 3 4 5
9. Znanje iz prirodnih nauka koristit ¢e mi u buduénosti. 1 2 3 4 5
10. Mogu postati uspje$an naucnik. 1 2 3 4 5
11. Zar.uma me kako funkcioni$u uredaji, masine ili 1 2 3 4 5
motori.
12. Mogu otkloniti jednostavni kvar na nekom uredaju/ 1 2 3 4 5
masini.
13. Znanje o tome kako funkcioni$u uredaji nec¢e mi
s ) . 1 2 3 4 5
koristiti u buduénosti
14. Ne snalazim se dobro u kori$tenju racunara. 1 2 3 4 5
15. Brzo savladavam stvari iz informatike. 1 2 3 4 5
16. Vazno mi je biti dobar u informatici. 1 2 3 4 5
17. Znanje iz informatike koristit ¢e mi u buduénosti. 1 2 3 4 5
18. Mogu postati uspjeSan programer. 1 2 3 4 5
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DOV

Ispod se nalaze tvrdnje koje se odnose na tvoje studiranje na Odsjeku/smjeru/katedri na kojem trenutno
studira$. Na skali od 1 (u potpunosti se ne slazem) do 7 (u potpunosti se slaZzem) procijeni u kojoj se mjeri slaze$
sa navedenim tvrdnjama.

U Niti se

N
potpunosti Ve Donekle se  slazem Donekle se Sazem v .
slazem N - . potpunosti
se ne neslazem nitisene  slazem se N
. se . se slazem
slazem slazem

1. Pnhvacen san?.od strane kolega i ’ ) 5 4 s B ;
kolegica sa studijske grupe.
2. Ogecam se kao da ne pripadam ovom 1 9 3 4 5 6 ;
Odsjeku.
?. Drugi svtudentl razgmuu vise od mene 1 2 3 4 5 6 .
Sta se deSava na Odsjeku.
4. Mlsvllm na |st] r?acm l.<.ao |.osob.e koje su ’ 2 3 4 5 5 ;
uspje$ne u mojoj studijskoj grupi.
5. Nlje. ml'vpoznato kako moj Odsjek 1 9 3 4 5 6 -
funkcionige.
é. OScham se |zo.l.ovano od strane kolega 2 3 4 5 6 7
i kolegica sa studijske grupe.
7. D?bro se uklapam u dru$tvo na svom 1 9 3 4 5 6 ;
Odsjeku.
8. Sli¢an sam 'osobama koje su uspjesne 1 2 3 4 5 6 -
na mom Odsjeku.
9. Zr?am kakve su osobe profesori sa ’ ) 5 4 5 B ;
Odsjeka.
10. D9bro se slaze.m s kolnegama i 1 5 3 4 5 6 -
kolegicama sa svoje studijske grupe.
11. Pripadam svom Odsjeku. 1 2 3 4 5 6 7
12. Znam kako biti uspje$an na studiju.. 1 2 3 4 5 6 7
12.5. Ne znam st.a bih tre.baolla UC.Ihl.tI da 1 2 3 4 5 B -
bi me profesori sa Odsjeka zavoljeli.
14. QSJecam se ugodno na svom 1 ) 5 4 5 B ;
Odsjeku.
15. Kolege i kolegice sa Odsjeka me vole. 1 2 3 4 5 6 7
1<.S..Kad.? l3|h zelio/zeljela, mc?gaolla bih 1 2 3 4 5 6 -
biti uspje$an/a na svom Odsjeku.
17. Kolege i kolegi jek

olege i kolegice na mom Odsjeku su ’ ) 5 4 s 6 ;

mi veoma sliéni.

DoV

Tvrdnje navedene ispod odnose se na vaSe namjere vezane za karijeru u struci i nauci. Na skali od 1 (ne, uopste
ne) do 7 (da, definitivno da) procijeni u kojoj se mjere dolje navedeno odnosi na tebe.

Da, definitivno

Namjeravam da... Ne, uopste ne da
... zavr§im studij koji sam upisao. 1 2 3 4 5 6 7
...r?a'lstav!m studij |z"ob|ast| koju studiram na 1 9 3 4 5 P -
[1ili 1 ciklusu studija.

... se prebacim na neki drugi studij. 1 2 3 4 5 6 7
... zavr§im studij na nekom drugom odsjeku. 1 2 3 4 5 6 7
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... se dodatno usavr$avam u oblasti koju
studiram.

... kada zavr$im studij trazim posao u
firmama ili organizacijama koje

se bave nau¢nim istraZivanjima (npr.
naudni instituti).

..radim na internacionalnim istrazivackim
projektima.

..postanem priznat stru¢njak u oblasti koju
studiram.

..dobijem visoko priznanje u akademskim
krugovima.

..preuzmem lidersku poziciju u akademskim
krugovima.

.. s€ bavim nauénim i aplikativnom
istraZivanjima.

.. piem i objavljujem radove u prestiznim
nau¢nim ¢asopisima.

DIO VI

Ispod su date tvrdnje koje opisuju $ta tvoje znacajne druge osobe mogu misle o tvojoj eventualnoj karijeri u
nauci. Na skali od 1 (ne, uops$te ne) do 5 (da, definitivno da) procijeni u kojoj mjeri se slaze$ s tvrdnjama.

Ne, uopste

ne

Da,
definitivno

1. Moji profesorifice smatraju da bih trebao/la biti
naucénik/naucnica u oblasti koju studiram.

5

2. Moja porodica misli da bih trebao/la biti nau¢nik/ica u
oblasti koju studiram.

3. Moji prijatelji/poznanici misle da bih trebao/la biti
naucnik/ica u oblasti koju studiram.

DIO VI

Ispod su navedene tvrdnje. Na skali od 1 do 5 zaokruZi u kojoj mjeri se slaZe$§ s navedenim tvrdnjama.

u

potpunosti
se ne
odnosi

u

potpunosti

se odnosi

1. Kada planiram svoj dan, razmi$ljam o tome da
aktivnosti kojima ¢u se baviti budu povezane sa onim
$to Zelim postiéi u Zivotu.

2. Brinem o tome da li sam se uklopio na fakultetu.

3. Vjerujem da sudbina odreduje moju buduénost
neovisno o tome koliko se trudim.

4. Ponekad se brinem da li ¢u biti prihvaé¢en na radnom
mjestu.

5. Nije mi bitno $ta drugi misle o mom uspjehu ili
neuspjehu.

6. Da imam priliku, bio bih dobar voda.

7. Ono §to se dogada u mom Zivotu je pod mojom
kontrolom.
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DIOIX

Listed below are statements which describe how a person perceives him or herself. On a scale of 1 (strongly
disagree) to 5 (strongly agree) please evaluate to which extent you agree with the listed statements. Circle the
number which matches your estimate.

Izrazito se  Ne slazem Nisam . |zrazito se
v . Slazem se .
ne slazem se siguran Slazem

1. Moj spol utje€e na to kako se osjeéam. 1 2 3 4 5
2. Matematika mi je vazna. 1 2 3 4 5
3. Moj spol doprinosi mom samopouzdanju. 1 2 3 4 5
4. Moj spol utjede na to kako nastavnici dozivljavaju 1 5 3 4 5
moje ponasanje.
5. Moj spol ima centralno mjesto u odredenju onoga 1 9 3 4 5
$to jesam.
6. Znanje iz matematike koristilo bi mi u buduénosti. 1 2 3 4 5
7. Vedina ljudi me procjenjuje na osnovu mog spola. 1 2 3 4 5
8. Moj identitet je ¢vrsto povezan sa spolom. 1 2 3 4 5
9. Moj spol utjele na to kako ljudi postupaju prema 1 2 3 4 5
meni.
10. Moj spol utjece na to kako se ljudi ponasaju prema 1 2 3 4 5
meni.
11. Moje matematicke vjestine su vazne u mom

. 1 2 3 4 5
akademskom uspjehu.
12. Vazno mi je biti dobar u matematici. 1 2 3 4 5
13. Pripadnici drugog spola tumade moje ponasanje na 1 9 3 4 5
osnovu mog spola.
14. Cijenim matematiku. 1 2 3 4 5
15. Uspje$nost u matematici je kljuéna za moj bududi 1 5 3 4 5
uspjeh.
Kada radim teSke zadatke iz matematike, Ja...
16. Osjeéam sumnju u svoje matematicke sposobnosti 1 2 3 4 5
17. Osjeéam da sam sebe iznevjerio/la. 1 2 3 4 5
18. Pocinjem da gubim samopouzdanje u svoje ’ ) 3 4 5
sposobnosti.
19. Osje¢am se neuspjesno. 1 2 3 4 5
20. Osjec¢am se beznadezno. 1 2 3 4 5
21. Osjeéam da odustajem. 1 2 3 4 5
22. | feel like giving up. 1 2 3 4 5

DIOX

Ispod su date tvrdnje koje se odnose na karijeru i porodi¢ne obaveze. Na skali od 1 (u potpunosti se ne slazem)
do 5 (u potpunosti se slazem) procijeni u kojoj se mjeri slaZze$ sa navedenim tvrdnjama.

Izrazito se  Ne slazem Nisam M Izrazito se
v . Slazem se N

ne slazem se siguran Slazem
1. Vjerujem da Zene mogu uspje$no praviti ravnotezu 1 5 3 4 5
izmedu karijere i brige o porodici.
2. Kada Zena postane majka, treba nastaviti raditi svoj 1 2 3 4 5
posao izvan domacinstva
3. Mislim da bi Zene trebale imati karijeru neovisno o ’ 2 3 4 5

tome da li imaju djecu ili ne.
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4. Mislim da su Zene koje imaju izgradenu karijeru bolje

. 1 2 3 4 5

majke.
5. Mislim da je za djecu dobro iskustvo da provode vise 1 2 3 4 5
vremena sa drugim odgajateljima, a ne samo sa majkom.
6. Mislim da bi ocevi trebali provesti jednako vremena u 1 ) 3 4 5
odgajanju djece kao i majke.
7. Mislim da je zaposlena majka dobar primjer svojoj

L 1 2 3 4 5
djeci.
8. Mislim da bi Zene trebale zaradivati novac i 1 2 3 4 5
doprinositi kuénom budZetu i nakon §to postanu majke.
9. Mislim da je za djecu bolje provodenje kratkog ali
kvalitetnog vremena od cijelodnevnog provodenja 1 2 3 4 5
vremena.
10. Vjerujem da su Zene koje imaju posao i brinu o 1 2 3 4 s
porodici preopterecene.
11. Mislim da bi Zene trebale staviti svoje karijere ,na 1 2 3 4 5
&ekanje” kada zasnuju porodicu.
12. Mislim da je za porodicu bolje ako majka ostaje kudi. 1 2 3 4 5
13. Mislim da bi Zena trebala odluditi ili da se posveti 1 9 3 4 5
karijeri ili porodici.
14. Mislim da bi majka trebala biti prisutna kuéi kada se

. oy 1 2 3 4 5
djeca vrate iz $kole.
15. Mislim da porodica ispasta kada majka ima posao. 1 2 3 4 5
16. Mislim da je brak previse stresan kada su i muz i zena 1 9 3 4 5

zaposleni.

MODULE XI

Ispod su date tvrdnje koje se odnose na rodne razlike u matematici, prirodnim naukama, tehnologiji i
injZzenjerstvu. Na skali od 1 (izrazito se ne slazem) do 6 (izrazito se slazem) procijeni u kojoj se mjeri slaze§ sa

navedenim tvrdnjama.

. Ne Uglavnom v |zrazito
|zrazito se . Uglavnom SlaZzem
N slazem se ne v
ne slazem N se slazem se .
se slazem slazem
1. Nauka je bolji izbor karijere za mugkarce nego za Zene. 1 2 3 4 5 6
2. Zene su u nauci diskriminisane. 1 2 3 4 5 6
. Z o e |.k . v . ew . k

3 vene ne mogu biti toliko uspjesne u injZenjerstvu kao ’ 2 3 4 5 6
muskarci.
4. Mozgovi zena i mugkaraca su razli¢iti. 1 2 3 4 5 6
5. Muskarci su nadareniji u matematici od Zena. 1 2 3 4 5 6
6. Muskarci su bolji nauénici od Zena. 1 2 3 4 5 6
Z. Matematika je bolji izbor karijere za mugkarce nego za 1 2 3 4 5 B
Zene.
8. Generalno, muskarci su uspje$niji studenti u oblasti koju

. 1 2 3 4 5 6
studiram.
9. Zene manje vole nauku od muskaraca. 1 2 3 4 5 6
10. Zene su podjednako dobre u koridtenju kompjutera

. v . 1 2 3 4 5 6
kao i muskarci.
1.2 koje uZivaj iranju k j kih k

ene koje uZzivaju u studiranju kompjuterskih nauka su ’ 2 3 4 5 6

cudne.
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Za svako podrudje ljudske djelatnosti potrebne su odredene sposobnosti. Molimo vas da procijente razlike
izmedu muskaraca i zena u sposobnostima iz svakog od dolje navedenih podrugja

Zene su Podjednako su Muskarci su

P Gje:
odrucje sposobnije sposobni sposobniji

prirodnih nauka O U U

tehnologije

inZenjerstva

informatike

matematike

humanisti¢kih nauka

dru$tvenih nauka

Ooo|jo|oio
oojg|o|ojo|o|.
Ogo|o|jo|oio
Oojg|o|o|o|o|.
Og|o|jo|oio

humanities

DIO X

Molimo te da proditas sljedeéu pricu i da podijeli svoje misljenje o najboljem izboru za glavnog lika.
Verzija A

Lamija je pametna i vrijedna mlada Zena. Diplomirala je na fakultetu kao najbolja studentica. Pred njom je
uspje$na buduénost. Upravo se udala i ima novorodeno dijete. Odli¢na firma joj je ponudila da radi kao
inzinjerka. Posao ¢e je Ciniti zadovoljnom, ali zahtijevat ¢e mnogo truda i rada.

Sta bi Lamija trebala uraditi ?

a. Lamija bi trebala prihvatiti posao inzinjerke

b. Lamija bi trebala raditi manje zahtjevan posao

c. Lamija bi trebala odbiti ponudu za odli¢an posao i biti kod kuce kako bi se brinula za svoju porodicu.
Verzija B

Emir je pametan i vrijedan mladié. Diplomirao je na fakultetu kao najbolji student. Pred njim je uspje$na
buduénost. Upravo se oZenio i ima novorodeno dijete. Odli¢na firma mu je ponudila da radi kao inZinjer. Posao
¢e ga Ciniti zadovoljnim, ali zahtijevat ¢e mnogo truda i rada.

Sta bi Emir trebao uraditi ?

a. Emir bi trebao prihvatiti posao inZinjera

b. Emir bi trebao raditi manje zahtjevan posao
c. Emir bi trebao odbiti ponudu za odli¢an posao i biti kod kuée kako bi se brinuo za svoju porodicu.

DIO XII

1. Da li si ikada s porodicom razgovarao/la o svojim ciljevima u obrazovanju ? Da Ne
2. Da li te tvoja porodica poticala da studira$ humanisti¢ke i drustvene nauke? Da Ne
3. Da li te tvoja porodica poticala da studira$ neku oblast koja pripada STEM podrucju? Da Ne
4. Prikladnije je da muskarci imaju izgradenu karijeru nego Zene. Da Ne
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DIO XIV

1. Da li djevojcice treba podrzati da studiraju neku oblast koja pripada STEM podrucju? Da Ne
2. Da li osobe u tvom okruzenju smatraju da bi djevojdice trebale studirati neku oblast koja

. v Da Ne
pripada STEM podrudju ?
3. Da li bi se osobe iz tvog okruzenja protivile tome da podrzi§ djevojcice iz svoje Skole da Da Ne
izgrade karijeru u nekoj oblasti koja pripada STEM podrugju?
4. Da li bi podrzao/la sestru ili rodicu da izgradi karijeru u nekoj oblasti koja pripada STEM Da Ne

podrudju ukoliko se tome ne protive osobe iz tvog okruzenja?

DI0 XV

Ispod se nalaze tvrdnje koje se odnose na inteligenciju. Na skali od 1 do 6 procijeni u kojoj se mjere slaze$ sa
navedenim tvrdnjama. ZaokruZi§ broj koji odgovara tvojoj procjeni. Nema ispravnih ili pogre$nih odgovora. Zelimo

znati kakvi su tvoji stavovi.

. Ne Uglavnom N Izrazito
Izrazito se . Uglavnom Slazem
N slazem se ne . se
ne slazem . se slazem se N
se slazem slazem

1. Svaka osoba ima odredeni nivo inteligencije i ne moze 1 2 3 5 6
mnogo udiniti da je promijeni.
2. Inteligencija neke osobe je dio nje i ne moze se mnogo ’ 2 5 5 6
promijeniti.
3. Iskreno, ne moze se stvarno promijeniti nivo 1 9 3 5 6
inteligencije.
4. Mogu se nauciti nove stvari, ali inteligencija se stvarno 1 9 3 5 6
ne moze promijeniti.
5. Nivo inteligencije moze se znadajno promijeniti, bez

. . 1 2 3 5 6
obzira na to o kome se radi.
6. Inteligencija se uvijek moze znacajno promijeniti. 1 2 3 5 6
7. Inteligencija se uvijek moze malo promijeniti, bez obzira 1 9 3 5 6
na to koliko je osoba inteligentna.
8. Inteligencija se moZe povecati u znacajnoj mjeri. 1 2 3 5 6

U opstoj populaciji koeficijent inteligencije kre¢e se u rasponu od 55 do 145. Osoba prosjecnih intelektualnih
sposobnosti ima koeficijent inteligencije 100. Procijenite koliki je va$ koeficijent inteligencije:

Za svako podrucje ljudske djelatnosti potrebne su odredene sposobnosti. Na skali od 1 do 5 procijenite vlastite

sposobnosti za svako od dolje navedenih podrudja.

Podrugje:

Ispodprosjeéne

Prosje¢ne

Iznadprosjeé¢ne

prirodnih nauka

tehnologije

inZenjerstva

informatike

matematike

humanisti¢kih nauka

drustvenih nauka

NN NN NN N

[ I @ KON I O I SN KO I |

N N N N N N N

[S2 0 @2 B IO B @2 BN O I O, B O |

148



Opésti podaci

1. Spol: Om [OzZ 2. Fakultet:
3. 3. Odsjek:
4. 4. Godina studija: 4.1. Status studenta [dredovni [ vanredni [ samofinansiranje
5. Koliko redovno dolazite na nastavu? O rijetko [0 povremeno [0 gesto [ redovno
(up to 25%) (25 - 50%) (50-75%) (more than 75%)

6. Koji je va$ prosjeéni uspjeh na kraju prethodnog semestra (prosjek ocjena u indeksu)

7. Koju srednju $kolu ste zavr$ili? 1 gimnazija [0 &etverogodi$nja strué¢na kola
[ vjerska 8kola O drugo
8. Koliko vas je srednja $kola pripremila za ovaj studij? [ nedovoljno 0 dovoljno [0 dobro
O vrlo dobro O odli¢no

UPITNIK ZA NASTAVNIKE/PROFESORE
PoStovani,
U toku je proces istraZivanja obrazovnih ciljeva u¢enika i studenata. S tim u vezi, zanima nas $ta oblikuje interes
ucenika za humanisti¢ke i STEM predmete (STEM je engleska skraéenica za prirodne nauke, tehnologiju,
inzenjerstvo i matematiku. Potrebno nam je sudjelovanje nastavnika u istraZivanju kako bismo upotpunili

informacije koje dobivamo od udenika.

Ljubazno vas molimo da nam pomognete u realizaciji istrazivanja odgovaranjem na pitanja u okviru ovog upitnika.
Zelimo naglasiti da nema ta¢nih i netaénih odgovora. Vazno je samo da napisete svoje misljenje.

Informacije koje dobijemo od vas koristit ¢e se iskljudivo u istraZivacke svrhe. Vasi odgovori e se tretirati s visokim
stupnjem povjerljivosti. Dobiveni rezultati neée biti obradivani individualno veé samo grupno. Stoga vas molimo
da iskreno odgovorite na pitanja koja slijede.

Uce8c¢e u ovom istrazivanju je dobrovoljno. U bilo kojem trenutku moZete odustati od odgovaranja na pitanja.
Prema tome, ukoliko Zelite uéestvovati u istraZivanju, molimo vas da stavite X u kvadrati¢ kraj rije¢i DA.

Ukoliko ne Zelite da u€estvujete u istrazivanju, molimo vas da stavite X u kvadrati¢ kraj rije¢i NE.

Prihva¢am da sudjelujem u istraZivanju odgovaranjem na pitanja. [1Da

[Ne

Hvala vam na pomodi.
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DIO|

1. Molimo Vas da odgovorite na sljedeéa pitanja sa Da i Ne. .

Razgovarate li sa svojim uéenicima o njihovim obrazovnim ciljevima? Da Ne
Razgovarate li sa svojim ucenicima o njihovim planovima u karijeri? Da Ne
Ocekujete li od ucenika da samostalno istrazuju materijale u vezi sa predmetom koji poducavate Da Ne

?

Ohrabrujete li studente da postavljaju pitanja o lekcijama koje uce ? Da Ne
2. 2. Kada ocjenjujete ucenike, koliko znacaja pridajete sljedeé¢im komponentama? Odgovorite na skali od 1
do 5, gdje 1 znadi ,malo” i 5 znadi ,puno”.

U¢inak na pismenim ispitima 1 2 3 4 5
Uc&inak na usmenim ispitima 1 2 3 4 5
Marljvost u radu domacih zadataka 1 2 3 4 5

3. Kadasvojim uéenicima preporudujete srednje skole/fakultete, koliko znadaja pridajete sliedeéim komponentama?
Odgovorite na skali od 1 do 5, gdje 1 znadi ,malo” i 5 znadi ,puno”.

Ocjene i uspjeh u skoli 1 2 3 4 5
Predispozicije i interesovanje u¢enika 1 2 3 4 5
Obrazovanje roditelja 1 2 3 4 5
Finansijsko stanje porodice 1 2 3 4 5

4. Manja je vjerovatnoda da ¢e djevojlice sa istim ocjenama iz matematike kao i djedaci posjecivati nau¢ne
sekcije u toku srednje $kole. Prema vasem iskustvu, koliko faktori navedeni ispod uti¢u na izbor djevojica prema
alternativnim smjerovima?

Odgovorite na skali od 1 do 5, gdje 1 znadi ,nikako” i 5 znaci ,puno”.

Manjak interesa za nau¢ne predmete 1 2 3 4 5
Manjak sklonosti za nau¢ne predmete 1 2 3 4 5
Manjak samopoudzanja 1 2 3 4 5
Ohrabrenje porodice prema alternativnim putevima 1 2 3 4 5
Utjecaj ubjedenja ,Zene su loSe u matematici” 1 2 3 4 5
5. Molimo Vas da odgovorite na sljedeca pitanja sa Da i Ne.

Prema vasem misljenju, da li ljudi iz vaSe zajednice vjeruju da bi djevojdice trebale studirati Da Ne
matematiku, nauku i druge tehnoloske predmete?

Ako biste ohrabrili djevojice u va$oj $koli da se bave STEM oblastima, da li bi va$i postupci naili Da Ne
na neodobravanje zajednice?

Da vas zajednica podrzava, da li bi ohrabrili djevojéice da se bave STEM oblastima? Da Ne
Opcenito, da li u€enici pokazuju interes za nauku? Da Ne
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Ako ste odgovorili ,Da, u€enici pokazuju interes za nauku”, koji uéenici su viSe zaineresovani? Molimo vas da
zaokruzite odgovor. .

Djecaci i djevojcice su podjedanko zainteresovani za nauku Djevojéice  Djelaci

DIO I

Molimo vas, navedite predmet koji podudavate ovdje

Razmotrite prosjeénu djevojdicu (verzija A) i djecaka (verzijaB) u svom razredu. Na skali od 1(uopste ne) do
5(upotpunosti), molimo vas opisite vjestine i stavove koje ona pokazuje na predmetu koji podudavate.

Kompetentan/na 1 2 3 4 5
Emocionalno stabilan/na 1 2 3 4 5
Efektivan/na 1 2 3 4 5
Orijentisan/a prema zajednistvu 1 2 3 4 5
Produktivan/na 1 2 3 4 5
Dopadljv/a 1 2 3 4 5
Usmjeren/a na zadatak 1 2 3 4 5
Emotivan/na 1 2 3 4 5
Ima sposobnost vodstva 1 2 3 4 5
Intuitivan/na 1 2 3 4 5
Ima vjestine poslovanja 1 2 3 4 5
Saradljiv/a 1 2 3 4 5
Dominantan/na 1 2 3 4 5
Komunikativan/na 1 2 3 4 5
Odvazan/na 1 2 3 4 5
Osjetljiv/a 1 2 3 4 5
Asertivan/na 1 2 3 4 5
Dobar/ra 1 2 3 4 5
Kompetitivan/na 1 2 3 4 5
Srdadan/na 1 2 3 4 5
Neovisan/na 1 2 3 4 5
Saosjecajan/na 1 2 3 4 5
Odgovoran/na 1 2 3 4 5
Pun/a razumijevanja 1 2 3 4 5
Samodostatan/na 1 2 3 4 5

DIO I

Verzija A

Maja je zavr$ila studij psihologije. Bila je jedna od najboljih studentica. Postigla je izvanredne rezultate na
svim predmetima. U toku studija volontirala je u raznim organizacijama. Obzirom da je interesuju sva podrudja
psihologije, tesko joj je izabrati oblast u kojoj zeli raditi i dalje napredovati.
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Verzija B

Ariel je zavrSio studij psihologije. Bio je jedan od najboljih studenata. Postigao je izvanredne rezultate na svim
predmetima. U toku studija volontirao je u raznim organizacijama. Obzirom da ga interesuju sva podrudja
psihologije, teSko mu je izabrati oblast u kojoj Zeli raditi i dalje napredovati.

1. Koju oblast biste vi preporudili Maji/Arielu?

a. Nauéna istrazivanja u psihologiji

b. Rad sa djecom u predskolskim ustanovama i $kolama
c. Psihoterapija

d. Rad u staratkom domu

e.

MOBULE IV

Verzija A

Elvir je pametan i vrijedan muskarac. Zavrsio je studij medicine kao najbolji student. Ponudeno mu je mjesto
neurohirurga u najboljoj bolnici. Posao ¢e biti ispunjavajuéi iako veoma zahtijevan.

Ako prihvati posao, ¢esto ¢e morati raditi u noénoj smjeni. Takoder, morat ¢ée biti dostupan u sludaju hitne
intervencije. Cesto ¢e morati posjecivati nauéne konferencije i dodatno se usavr$avati u svom poslu.

Kada je rije¢ o njegovom privatnom zivotu, Elvir se nedavno oZenio i ima bebu. Kao i sve porodice, on i njegova
Zena moraju uravnoteziti privatne i poslovne Zivote.
Verzija B

llvana je pametna i vrijedna mlada Zzena. Zavrsiila je studij medicine kao najbolja studentica. Ponudeno joj je
mjesto neurohirurginje u najboljoj bolnici. Posao ¢e biti ispunjavajudi iako veoma zahtijevan.

Ako prihvati posao, ¢esto ¢e morati raditi u noénoj smjeni. Takoder, morat ¢ée biti dostupna u sluéaju hitne
intervencije. Cesto ¢e morati posjecivati nauéne konferencije i dodatno se usavr$avati u svom poslu.

Kada je rije¢ o njenom privatnom Zzivotu, llvana se nedavno udala i ima bebu. Kao i sve porodice, ona i njen muz
moraju uravnoteZiti privatne i poslovne Zivote.

1. Sta mislite $ta Elvir/llvana treba da u&ini?

a. Elvir/llvana treba da prihvati posao

Elvir/llvana treba da izabere manje zahtijevan posao
a. Elvir/llvana treba da odbije ponudu za posao kako bi mogla ostati kuéi i brinuti se o svojoj porodici

p

piov

Ispod je navedena kratka pri¢a o porodici. Nakon &itanja pri¢e, molimo vas da odgovorite nekoliko pitanja o tome
$ta je otac trebao da udini.

Nema taénih i pogre$nih odgovora. Molimo vas da odgovorite na osnovu vadih misli i reakcija.

Rije je o porodici nize srednje klase u Bosni i Hercegovini. Cine je troje djece i njihovi roditelji, te djed i baka.
Starija djeca su blizanci imena Lamija i Emir. Najmlade dijete je djevojCica Merisa.
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| Lamija i Emir su zavrsili $kolsku godinu sa prosjekom 4.0. Oboje Zele da pohadaju fakultet u obliznjem gradu.
Medutim to zahtijeva samostalan Zivot u studentskom domu. Porodica moze priustiti troSkove Zivota i $kolarinu
za samo jedno dijete. Konaéno, otac odluéuje da Emir nastavi $kolovanje, a da Lamija ostane kudi.

1. Dalise slaze$ ili se ne slaze$ sa konaénom odlukom?

Cvrsto se slazem

Donekle se slazem

Niti se slazem niti se ne slazem
Donekle se ne slazem

e. Cvrsto se ne slafem

f. Neznam

oo op

2. Da ste vi glava porodice, koga biste poslali u grad na daljnje $kolovanje?

Poslao/la bih Emira

Poslao/la bih Lamiju

Posudio/la bih novac i poslao oboje
Ne znam

oo oTp

3. Koja bi bila vaga odluka da je Lamija bolja uéenica od Emira (na primjer, da je zavrsila $kolsku godinu sa
uspjehom 4.5, a da je on zavrsio godinu sa prosjekom 4.0)?

Poslao bih Emira

Poslao bih Lamiju

Posudio bih novac i poslao oboje
Ne znam

oo oTp

4. Mislite li da se otac trebao posavjetovati sa majkom prije donoSenja konane odluke? Molimo vas
zaokruZite odgovor.

Da Ne Nije vazno Ne znam

5. Sta mislite §ta je bio razlog za odabir Emira, a ne Lamije.
6. Ocijenite svaki razlog na skali od 1 (évrsto se ne slazem) do 5 (&vrsto se slazem).

Biti sam u gradu nije sigurno za Lamiju 1 2 3 4 5

Lamija treba ostati kod kuce i pomagati majci sa
kuéanskim poslovima, eventualno se udati

Mnogo je vaznije poslati djecake na vise Skolovanje u
odnosu na djevojéice

DIOVI

Zamislite Eetverodlanu porodicu (majka, otac, sin i kéerka). Otac i majka su zaposleni, ¢esto rade prekovremeno.
Kéerka i sin u&e i imaju mnogo obaveza na fakultetu. Cesto raspravljaju o raspodjeli kuéanskih poslova. Nemaju
dovoljno novca da priuste &istadicu. Zbog toga, moraju da naprave odgovarajuéi raspored kucéanskih poslova kako
bi na kraju napornog dana svi mogli da se bave svojim hobijima i imaju kvalitetno slobodno vrijeme.
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1. Za svaki zadatak, dodijelite ¢lana ili ¢lanove porodice koji bi ga trebali izvr$iti. Unesite M, O, K, Si X gdje je:

M-majka

O-otac

K-kéerka

S-sin

X- svi Elanovi porodice bi trebali izvr§avati ovaj zadatak

a. Kuhanje

b. Popravak kuéanskih aparata

c. Uredivanje zajedni¢kih prostorija

d. Cicenje kupatila

e. Ci¥cenje kuhinje

f.  Uredivanje vrta

g. Pranje odjece

h. Briga o starijim osobama

i.  Briga o djeci

2. U va8em domadinstvu, ko je odgovoran za svaki od ovih zadataka?

Kuhanje

Popravak kuéanskih aparata
Uredivanje zajedni¢kih prostorija
Ci¥éenje kupatila

Ci¥éenje kuhinje

Uredivanje vrta

Pranje odjec¢e

Briga o starijim osobama

Briga o djeci

T TW e 00 TR

DIO VI

Verzija A

Sada cete proditati kratak opis porodice. Postavit ¢emo vam nekoliko pitanja o tome $ta mislite da su roditelji
trebali uiniti. Nema ,pogre$nih” i ,taénih‘odgovora. Molimo vas da odgovorite na osnovu vasih misli i reakcija.

Indira je 21-godi$nja djevojka koja Zivi u Sarajevu. Jo§ od djetinjstva, zeljela je postati inzinjer elektrotehnike.
Nakon diplomiranja, ponuden joj je posao u struci.

Njeni roditelji su zabrinuti u vezi tog posla jer misle da nije odgovarajuéi za Zenu. Takoder misle da je u godinama
kada bi se trebala udati i nasli su joj odgovaraju¢eg mladozenju iz dobre porodice. Indira, medutim, Zeli da prihvati
posao i ne Zeli brak. Prema mi$ljenju njenih roditelja, Indira ne bi trebala raditi nakon $to se uda jer ¢e se za nju
brinuti muz. Indira bi se trebala usredotoditi na kuéanske poslove, pomaganje porodici i naposljetku na svoju
djecu. Konaéno, njeni roditlji odluéuju da umjesto da prihvati posao, ona treba da se uda.

1. Dalli se slaZete sa odlukom roditelja?

a. Da
b. Ne
c. Neznam

2. Navedite u kojoj se mjeri slazete ili se ne slazete sa navedenim:
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Niti se

Cvrstose  Neslazem . b . Cvrsto se
. slaZem nitise  SlaZzem se .
ne slazem se N slazem
ne slazem
Pravo je vrijeme da se Indira uda 1 2 3 4 5
Po stupanju u brak, Indira ne bi trebala raditi 1 2 3 5
Po stupanju u brak, muzeva odgovornost je da se 1 9 3 4 5
brine o njoj
Za Indiru, brak treba da bude vazniji od posla 1 2 3 4 5
Po stupanju u brak, Indira ne bi bila dobar inZinjer
. 1 2 3 4 5
elektrotehnike
Indira treba da ispostuje Zelje roditelja 1 2 3 5
Odgovarajuéi posao za Indiru je da bude odgajateljica 1 2 3 4 5

3. Sta biste uinili da ste na /IndirinomNerminovom mjestu ?

a. SloZio/la bih se sa odlukom roditelja

b. Ne bih se slozio/la, ali ne bih nista rekao/la
c. Pregovarao/la bih sa roditeljima

d. Radio/la bih i onda se odlucio/la za brak

e. Radio/la bih nakon vjenéanja

f. Odbio/la bih brak

Verzija B

Sada cete procitati kratak opis porodice. Postavit ¢emo vam nekoliko pitanja o tome $ta mislite da su roditelji
trebali u€initi. Nema ,pogre$nih” i ,taénih“odgovora. Molimo vas da odgovorite na osnovu vasih misli i reakcija.

Nermin je 21-godisnji mladi¢ koji Zivi u Sarajevu. Jo$ od djetinjstva, Zelio je postati inzinjer elektrotehnike. Nakon

diplomiranja, ponuden mu je posao u struci.

Njegovi roditelji su zabrinuti da se ne¢e modi posvetiti privatnom Zivotu zbog posla. Takoder misle da bi se u toj
dobi trebao ozeniti, te su mu nasli odgovarajuéu partnericu iz dobre porodice. Nermin, medutim, Zeli da prihvati
posao i ne zeli brak. Konaéno, njegovi roditlji odlucuju da umjesto da prihvati posao, on treba da se ozeni.

1. Da li se slazete sa odlukom roditelja?
a. Da

b. Ne
c. Neznam

2. Navedite u kojoj se mjeri slaZete ili se ne slaZete sa navedenim:

« Niti .
Cvrstose  Ne slazem VI : se. X . Cvrsto se
. slaZzem niti SlaZzem se .
ne slazem se . slazem
se ne slazem
Pravo je vrijeme da se Nermin ozeni 1 2 3 5
Po stupanju u brak, Nermin treba da radi 1 2 3 5
Po stupanju u brak, odgovornost njegove Zene je da 1 2 3 4 5
se brine o domacinstvu i porodici
Za Nermina, brak treba da bude vazniji od posla 1 2 3 4 5
Po stupanju u brak, Nermin ne bi bio dobar inZenjer
. 1 2 3 4 5
elektrotehnike
Nermin treba da ispo$tuje Zelje roditelja 1 2 3 4 5
Odgovarajuci posao za Nermina je da bude odgajatelj 1 2 3 4 5
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3. Sta biste uginili da ste na /IndirinomNerminovom mjestu ?

a. SlozZio/la bih se sa odlukom roditelja

b. Ne bih se sloZio/la, ali ne bih nista rekao/la
c. Pregovarao/la bih sa roditeljima

d. Radio/la bih i onda se odlucio/la za brak

e. Radio/la bih nakon vjenéanja

f. Odbio/la bih brak

DIO VI

Verzija A

Ispod je lista tvrdnji. Neke od njih su odraz vasih vjerovanja, a neke nisu.
Molimo vas da to procijenite na skali od 1-U potpunosti se ne slaZzem;
3-Niti se slaZzem niti se ne slazem; 5-U potpunosti se slazem.

Muz i Zena treba da oboje doprinose ku¢énom budzZetu. 1 2 3 4 5
Najbolji nadin za Zenu da bude neovisna je da ima posao. 1 2 3 4 5
Oba spola trebaju da zaraduju jednako za isti posao. 1 2 3 4 5
Ako Zena ima posao, porodica ispasta. 1 2 3 4 5
Ako Zena zaraduje viSe od muza, to ¢e izazvati probleme u 1 2 3 4 5
porodici.

Biti domacdica je jednako ispunjavajuce kao i rad za novac. 1 2 3 4 5
Muskarci trebaju biti vise obrazovani od Zena. 1 2 3 4 5
Muskarci donose bolje poslovne odluke od Zena. 1 2 3 4 5
Muskarci su bolji poslovni menadzeri od Zena. 1 2 3 4 5
Muskarci su bolji pregovaradi od Zena. 1 2 3 4 5

Muskarci i Zene bi trebali imati jednake prilike u svim
sferama zivota.

Djevojéice bi se trebale obrazovati do kojeg god stepena
to Zele.

Moji uenici razgovaraju sa mnom o svojim obrazovnim
ciljevima.

Djecaci bi trebali dobiti viSe mogucnosti i sredstava za

edukaciju.
Dobra je ideja da Zena ima mandat u opéinskoj vladi. 1
Dobra je ideja da Zena ima mandat u federalnoj vladi. 1

Djevojdice treba da imaju viSe obrazovanja kako bi mogle
nadi bolje muzeve.

Za Zene, posao je vazniji od obrazovanja. 1

Stidljivo/povudeno ponasanje ¢ini zenu prikladnijom za
brak.

U kojoj godini Zivota biste voljeli/la da vasa sestra/rodica
stupi u brak? (Napisite svoj odgovor).

156



Verzija B

Ispod je lista tvrdnji. Neke od njih su odraz vasih vjerovanja, a neke nisu.
Molimo vas da to procijenite na skali od 1-U potpunosti se ne slaZzem;
3-Niti se slazem niti se ne slazem; 5-U potpunosti se slazem.

Muz i Zena treba da oboje doprinose ku¢nom budzetu. 1 2 3 4 5
Najbolji nadin za Zenu da bude neovisna je da ima posao. 1 2 3 4 5
Oba spola trebaju da zaraduju jednako za isti posao. 1 2 3 4 5
Ako Zena ima posao, porodica ispasta. 1 2 3 4 5
Ako Zena zaraduje viSe od muza, to ¢e izazvati probleme u 1 5 3 4 5
porodici.

Biti domacica je jednako ispunjavajuce kao i rad za novac. 1 2 3 4 5
Muskarci trebaju biti vise obrazovani od Zena. 1 2 3 4 5
Muskarci donose bolje poslovne odluke od Zena. 1 2 3 4 5
Muskarci su bolji poslovni menadzeri od Zena. 1 2 3 4 5
Muskarci su bolji pregovaradi od Zzena. 1 2 3 4 5

Muskarci i Zene bi trebali imati jednake prilike u svim
sferama zivota.

Djevojdice bi se trebale obrazovati do kojeg god stepena
to zele.

Moji uéenici razgovaraju sa mnom o svojim obrazovnim
ciljevima.

Djecaci bi trebali dobiti vise mogucnosti i sredstava za

edukaciju.
Dobra je ideja da Zena ima mandat u opcinskoj vladi. 1
Dobra je ideja da Zena ima mandat u federalnoj vladi. 1

Djevojdice treba da imaju viSe obrazovanja kako bi mogle
naéi bolje muzeve.

Za Zene, posao je vazniji od obrazovanja. 1

Stidljivo/povuéeno ponasanje ¢ini zenu prikladnijom za
brak.

U kojoj godini Zivota biste voljeli/la da vasa sestra/rodica
stupi u brak? (Napisite svoj odgovor).

DIOIX

Opste informacije
Spol: M Z Dob:
1. Godine rada u prosvijeti:

2. Zadnji zavrSeni stepen obrazovanja:

a. Diplomant (predbolonjski sistem obrazovanja)
b. Univerzitetska diploma (Bakalaureat)

c. Univerzitetska diploma (Magistar struke)

d. Magistar znanosti

e. Doktor znanosti (PhD)

3. Koji ste fakultet zavrsili ?
4. Skola u kojoj predajete:

5. Predmet(i) koji predajete:
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